El Derecho de los Aztecas
Josef Kobler

Introduccion a la Historia

del Pensamiento Juridico en México
Javier de Cervantes

Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal




ANALES DE JURISPRUDENCIA
CoLECCION “DocTRINA"

EL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA Y
DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL DISTRITO FEDERAL

MaG. JuaN Luis GoNZALEZ A. CARRANCA
Y LOS CONSEJEROS DE LA JUDICATURA:
Lic. Juan Baurista GOMEZ MORENO,

DrA. ELENA RuTH GUZMAN GOMEZ,
Lic. JuaN ANGEL LARA LARA,
Lic. Jost Cruz LAvANDEROS YANEZ,
Lic. Juan TzompA SANCHEZ, Y

Lic. JorGE VALENTIN VAZQUEZ CASTELLANOS.

TIENEN EL HONOR Y AGRADO DE HACER
LLEGAR AL LECTOR LA PRESENTE OBRA,

PORQUE PUBLICAR LIBROS ES NUESTRA TAREA,
Y

DIFUNDIR CONOCIMIENTO ... NUESTRO COMPROMISO



EL DERECHO
DE LOS

AZTECAS
JOSEF KOHLER
INTRODUCCION
A LA HISTORIA DEL
PENSAMIENTO
JURIDICO EN MEXICO

JAVIER DE CERVANTES Y ANAYA

TRIBUNAL S UPERIOR DE J USTICIA DEL DISTRI TO F EDERAL

DIRECCION GENERAL DE ANALES DE JURISPRUDENCIA Y BOLETIN JUDICIAL



PRESENTACION

PRESENTACION

El estudio y practica de la Historia del Derecho, ya sea
la universal o la nacional, como rama de conocimiento
auténoma en la profesion que hemos seguido, ha tenido
un desarrollo que dista mucho de estar a la altura de su
importancia intelectual, asi como de los requerimientos
académicos y practicos tanto de los estudiantes de las
diversas escuelas y facultades de Derecho, como de los
Juzgadores y miembros del Foro. Por esta razon —entre
varias otras mas—, el H. Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, por conducto de su
Direccion General de Anales de Jurisprudencia y Boletin
Judicial, se dio a la tarea de cubrir ese vacio doctrinal, y
tiene ahora el enorme agrado de presentar al ptblico de
esta ciudad Capital dos magnificas obras acerca de la
evolucion juridica de nuestro pais en un solo volumen,
como son “El Derecho de los Aztecas”, del afamado
jurisconsulto y juzgador aleman Josef Kholer, y la
“Introduccion a la Historia del Pensamiento
Juridico en México”, del destacado abogado mexicano
don Javier de Cervantes y Anaya.

I
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El 9 de marzo del afio 1849, en la localidad de Offen-
burg, nacié uno de los més ilustres representantes de la
Escuela Sociolégica alemana del Derecho de fines del siglo
XIX, el profesor Josef Kohler. Este portento de erudicién y
creacion juridicas, se educo en las Universidades de Hei-
delberg y Freiberg, alcanzando el grado de doctor en Dere-
cho en 1873; un afio después fue designado juez en la ciu-
dad de Mannheim, y en 1888 fue nombrado profesor en la
mundialmente famosa y respetada Universidad de Berlin.

Seguidor de las doctrinas de Hegel, Kohler sostiene, en
esencia, que es necesario realizar un estudio sistematico y
cientifico de la Historia del Derecho, para poder formular
una teoria general y coherente sobre la Filosofia del
mismo. Su obra mas importante, denominada Lehrbuch
der Rechtsphilosophie (1908), es un estudio de la Teoria de
la Justicia basada, precisamente, en la Filosofia de la
Historia de indole hegeliana. Ademas de sus trabajos de
Filosofia e Historia del Derecho, y de su carrera como juz-
gador y catedratico, Kohler fue uno de los pioneros en el
estudio de las ramas del Derecho de Autor y de Patentes;
escribié una novela, varios volimenes de poesia y, por si
fuera poco, diversos ensayos sobre Historia del Arte. El 3
de agosto de 1919, el eximio autor del Derecho de los Incas,
asi como del “trabajo mds ... autorizado” sobre el Derecho
Azteca —segun palabras de otro ilustre historiador del
Derecho, como fue el profesor espafiol don Rafael
Altamira- falleci6 en la ciudad de Charlottenburgo, en las
afueras de Berlin.
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En los aciagos afos del México de la segunda década del
siglo XX, el maestro Miguel S. Macedo se dedic6 intensa-
mente al estudio de la Historia del Derecho Patrio, debido
a los “trastornos y tribulaciones que la revolucion trajo
para los hombres de mi generacion y de mi grupo social y
politico” (o sea el llamado Partido Cientifico del ya para
entonces derrocado régimen porfiriano); y mientras proce-
dia a la lectura de la monumental obra “Cuestiones de
Historia del Derecho y de Legislacion Comparada” de don
Rafael Altamira, hallé una cita que hacia referencia a un
articulo por completo desconocido en nuestro medio juridi-
co e intelectual, denominado “El Derecho de los
Aztecas”, trabajo que fue publicado originalmente en
Stuttgart, Wurtemberg, en el afio de 1892, por la Revista
de Ciencia Juridica Comparada, y el cual fue dedicado por
el autor al prominente etnélogo A. Bastian.

Una vez terminada la primera gran conflagracion mun-
dial en Europa, el licenciado Macedo mandé6 pedir a
Alemania una copia de dicho texto, el cual fue traducido
por uno de sus alumnos de la Escuela Libre de Derecho
que dominaba la lengua de Goethe, de nombre Carlos
Rovalo y Fernandez. Una vez terminada la traduccion,
este maravilloso opusculo (que incluye dos apéndices sobre
las Leyes de Nezahualcoyotl y las Leyes de los indios de
Andhuac o México), fue publicado en la Revista Juridica de
esa Escuela en el afio de 1924, y anos méas tarde reimpreso
en el nimero 9 de la Revista de 1a Asociacion Nacional del
Notariado Mexicano A. C., de diciembre de 1959, texto
sobre la cual se reproduce, con exclusivos fines de divulga-
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cién académica y cultural, la presente edicion con el texto
integro de esta pequefia obra maestra de Historia y
Antropologia juridicas del México prehispanico, incluyen-
do las notas al pie de pagina, propias de la edicién de 1959,
e incluso los errores en la subdivision del texto, como aque-
llos que empiezan en Aztecas 4 y finalizan en Aztecas 7, sin
que se mencionen los primeros que corresponden a Aztecas
la3.

En esta obra, el estudioso podra conocer acerca de las
principales fuentes del Derecho prehispénico, principal-
mente el denominado Libro de Oro, el mas antiguo y valio-
so documento azteca de contenido ciento por ciento legal,
traducido en Valladolid en 1543 por el fraile Andrés de
Alcobiz, Gltima parte de la llamada Historia de los mexica-
nos por sus pinturas, traducido por fray Andrés de Olmos,
cumpliendo instrucciones del presidente de la Segunda
Audiencia de México don Sebastian Ramirez de Fuenleal,
quien lo llevé a Espafia al término de su gestién en 1536.

En materia de organizacion politica y gubernamental, el
lector tendra oportunidad de conocer, entre otras materias:
la trascendente obra legislativa de los principes texcoca-
nos; del Derecho de las Personas y de Familia, en donde
—para sorpresa de muchos— existia la norma de que el hijo
de esclavos nacia libre (lo que no acontecia, por ejemplo, en
la Roma antigua), disposicién proveniente de una reforma
impulsada por el rey Nezahualpiltzintli, asi como la ten-
dencia entre los jueces a dificultar el divorcio con el &nimo
de que la familia, como célula base de toda sociedad, pre-
valeciera el mayor tiempo posible, por lo que las senten-
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cias sobre este punto mas que declararlo, autorizaban al
conyuge solicitante a hacer lo que mejor le pareciere; y de
la escasamente desarrollada nocién de obligacion civil que
existia en el mundo prehispénico, en donde como ejemplo
de ello se tiene que en la compraventa el vendedor tenia el
derecho de arrepentirse, devolviendo simplemente el pre-
cio pagado por su contraparte.

En lo tocante al Derecho Penal, éste se caracterizé por
su extrema severidad y crueldad, encontrandose como
penas principales la de muerte (ya sea por descuartiza-
miento, cremacion en vida, decapitacién, machacamiento
de la cabeza con piedras, empalamiento, etc.) y la reduc-
cién a la esclavitud; sin embargo, la nocién de venganza
privada (tipica del Derecho Béarbaro de la Europa medie-
val, por ejemplo) no era permitida, ya que sélo prevalecia
la voluntad juridica estatal, tal y como acontece hoy en
dia. En lo tocante a la administracion judicial, se tiene
conocimiento que desde el afio de 1357, el rey chichimeca
Techotlalatzin ya habia establecido juzgados en las ciuda-
des sojuzgadas por €l, lo que lo convierte en el primer
impulsor y organizador de tribunales en el territorio de lo
que hoy es nuestro pais.

Por lo que hace a la administracion procesal en el impe-
rio azteca, existia una doble clasificacion paralela de los
tribunales, que se dividian en juzgados de primera instan-
cia y superiores (como sucede en el presente), asi como en
reales (porque se asentaban en la capital del imperio) y
provinciales. El tribunal de primera instancia era colegia-
do, resolviendo en sala de tres o cuatro jueces; la senten-
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cia, llamada tlacontequiztli, se pronunciaba a nombre del
presidente de dicho 6rgano colegiado, llamado tlacatécatl.
El tribunal de segunda instancia, también de caracter
colegiado y presidido por el cihuacoat! o Canciller de Jus-
ticia del imperio, conocia de las apelaciones en contra de
los fallos de primera instancia, y era —al mismo tiempo— el
tribunal para asuntos de la nobleza.

—0—

La segunda obra que contiene este volumen, intitulada
por su propio autor como “Introduccion a la Historia
del Pensamiento Juridico en México”, tiene como base
los apuntes de clase de la materia de Historia del Derecho
Patrio impartida por el propio doctor de Cervan-tes, los
cuales ahora se presentan en forma de libro, respetandose
en todo momento la sintaxis y notas a pie de pagina que se
encuentran a lo largo del rico y aleccionador contenido de
los mismos.

Don Javier de Cervantes y Anaya naci6 en enero de
1897 en esta ciudad, y fallecié en el mes de octubre de
1963, también en el Distrito Federal; realizé sus estudios
basicos y preparatorios en el Instituto Franco Inglés, y los
superiores en la Escuela Libre de Derecho, de la cual egre-
s6 como abogado en 1923, con la tesis denominada
Mancomunidad e indivisibilidad de las obligaciones, con-
fusion que de estos conceptos hace el Codigo Civil; y en la
que también fue profesor de las materias de Historia
General del Derecho y la de Historia del Derecho Patrio.
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Afios mas tarde, el licenciado de Cervantes también
impartio catedra de Derecho Romano en la Facultad de
Derecho de nuestra Maxima Casa de Estudios, en la que
alcanzé el grado de doctor en Derecho ex officio. Su amplia,
productiva e intachable vida profesional llev al doctor de
Cervantes al ejercicio libre de la profesion; a la jefatura
juridica de diversas instituciones ptublicas (entre las que se
cuenta la Secretaria de Educacién Publica y el Instituto
Mexicano del Seguro Social); y a ocupar los cargos de
Rector del Ilustre y Nacional Colegio de Abogados de
México, y el de Presidente de la Academia Mexicana de Le-
gislacion y Jurisprudencia, correspondiente a la de Ma-

drid.

La “Introduccion a la Historia del Pensamiento
Juridico en México” es una obra que se divide en cua-
renta capitulos, a lo largo de los cuales nuestro culto y pro-
fundo autor desarrolla, con base en una excelente biblio-
grafia tanto juridica como histérica (que constituia parte
de su envidiable biblioteca de cerca de diez mil libros,
muchos de ellos verdaderas joyas y rarezas bibliograficas),
las dos fuentes de nuestro Derecho, la primera de las cua-
les se encuentra en Espana, la que comienza, a su vez, en
sus vertientes celta y romana; pasando por la visigoda o
bdrbara; hasta la monarquica o regalista, a partir de los
Reyes Catdlicos. Posteriormente, el doctor de Cervantes
procede al estudio del orden juridico indigena, principal-
mente el azteca, poniendo especial énfasis en la fusién de
ambos Derechos, el europeo y el indigena, que dieron ori-
gen al rico y todavia poco explorado Derecho Colonial mexi-
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cano, para finalizar sus Apuntes con la promulgaciéon por
el Segundo Congreso Constituyente de la Constitucion de
1824, asi como con una descripcion sintética de los siguien-
tes cinco Congresos Constituyentes hasta el afio de 1857.

A lo largo de esta Introduccion, nuestro autor expone
su personal visién y pensamiento acerca de la importancia
de las costumbres en la formacién de la verdadera consti-
tucion de un pais determinado, que no requiere estar escri-
ta en un documento determinado a la manera de la
Constitucién de Filadelfia de 1789, que sirviera de modelo
para las Constituciones de Cadiz de 1812 y de México de
1824. Dichas costumbres, principalmente las sociales, reli-
giosas y las politicas, todas ellas unidas por los principios
del Derecho Natural y decantadas por el paso de las déca-
das e incluso de los siglos, conformaron en muchos lugares
de Espafia y América un orden juridico sélido, funcional y
estable, como fue el que rigié en la entonces Nueva
Espafia, el cual transcurrié a lo largo de tres siglos sin
mayores perturbaciones internas, y que ademas ni siquie-
ra requiri6 para su estabilidad y sostenimiento de un ejér-
cito o policia permanentes por casi doscientos cincuenta
anos.

Si bien nuestro autor fue un hombre profundamente
catélico y gran admirador de la obra juridica espafiola, el
doctor de Cervantes no por ello prescinde de la objetividad
histérica, riqueza de fuentes y diversidad de opiniones que
su mision como catedratico le imponia; y si para algunos
criticos de juicio liviano su obra podria ser calificada como
de conservadora o hispanista, a éstos les sorprenderan sus

X



PRESENTACION

ideas acerca de la revaloracion social —por medio del tra-
bajo y el respeto a su dignidad como personas— de los indi-
genas, cuyas comunidades resultaron mucho méas perjudi-
cadas por el falso espejismo de la igualdad liberal del siglo
XIX, que de las disposiciones coloniales que siempre vela-
ron por ellas con base en el aristotélico principio de tratar
igual a los iguales, y desigual a los desiguales.

—0—

Con la publicacién de estas dos imprescindibles y extra-
ordinarias obras de caracter histérico-juridico, el H. Tri-
bunal Superior de Justicia del Distrito Federal hace
patente su compromiso a favor de la difusion de la cultura
juridica nacional e internacional, tarea de caracter edito-
rial consustancial a su misién primaria y central de impar-
tir y administrar Justicia en la ciudad que fuera capital de
la més impresionante y poderosa cultura de la América
precolombina; capital del mas rico y soberbio virreinato de
todo el imperio espanol, el primero en el mundo en el que
el sol nunca se ocultaba; y desde 1824 capital de esta gran
y pujante Federacion, que es la mexicana.

MAG. JUAN LUIS GONZALEZ A. CARRANCA
PRESIDENTE DEL H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
Y DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL DISTRITO FEDERAL

Otono del 2002
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EL DERECHO DE LOS AZTECAS

PROLOGO A ESTA EDICION

Nunca me fueron indiferentes las cuestiones de histo-
ria del derecho, acaso por su conexién con el derecho
penal, al que tuve que dedicarme desde antes de obtener
el titulo de abogado y que nunca he abandonado por com-
pleto, por mas que mis estudios no hayan tenido la pro-
fundidad que hubiera yo deseado. Repartida, o mejor
dicho, dispersa mi atencién en variadas labores, general-
mente de orden practico, como abogado o como funciona-
rio, no me fue dado hacer lecturas sistematicas de histo-
ria juridica hasta el periodo de trastornos y tribulaciones
que la revolucién trajo para los hombres de mi genera-
cién y de mi grupo social y politico, sobre todo de 1914 en
adelante. Entonces hallé en los estudios histéricos un
medio grato y seguro para distraccion y alivio de preocu-
paciones y congojas.

Emprendida la lectura de las obras del ilustre don
Rafael Altamira, celebrado huésped de México hace tres
lustros, encontré una menciéon de El Derecho de los
Aztecas, calificado del “trabajo mas reciente y autorizado”
acerca de la propiedad comunal en el derecho de los pue-
blos americanos antes de la conquista.l

1 Cuestiones de Historia del Derecho y de Legislacion Comparada,
Madrid, 1914. pag. 314.
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No encontré ejemplar alguno de la obra en México, por
mas que haya de existir en librerias privadas, y cortadas
por aquel entonces las comunicaciones con Alemania,
tuve que esperar a que concluyera la guerra mundial y se
mitigaran los trastornos que produjo. Pasado algin tiem-
po llegué a obtener un ejemplar, no sin cierta dificultad
por existir restricciones para la exportacion de libros ale-
manes.

Mi ignorancia del idioma en que fue escrito El Derecho
de los Aztecas me hizo pensar en valerme de otra perso-
na para la traduccion aun cuando careciera de conoci-
mientos juridicos y tuviera yo que auxiliarla con explica-
ciones de caracter técnico; pero me saco de apuros el
espontaneo ofrecimiento que de tomar a su cargo esa
labor me hizo el joven abogado don Carlos Rovalo y
Fernandez hijo de la Escuela Libre de Derecho, conoce-
dor del idioma aleman. Intutil es decir con cuanto placer
acepté el ofrecimiento.

Comunicandome el sefior Rovalo su trabajo, a medida
que adelantaba, comprendi bien pronto que EIl Derecho
de los Aztecas es una obra erudita, inspirada en ricas y
variadas fuentes, seleccionadas e interpretadas con saber
e inteligencia superiores, y que por lo mismo debe ser
calificada de concienzuda y digna del elogio con que habla
de ella el senor Altamira. El esfuerzo que representa es
de muy grande valia, pues tiene por base las obras de
historia antigua de México de mayor autoridad, pudiendo
decirse que no dejé de consultar el autor ningtn testimo-
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nio de importancia de cuantos eran conocidos en la época
que escribi6, es decir hasta 1892.

El mérito de El Derecho de los Aztecas tiene que corres-
ponder a la reputacion del autor, eminente profesor de la
Universidad de Berlin, autor de diversos estudios de
derecho comparado y de filosofia del derecho, de las ideas
de Hegel y considerado como uno de los mas distinguidos
historiadores juridicos.

Son de mencionarse algunas de sus opiniones que
demuestran la solidez de sus conocimientos. Cree que sin
una historia universal del derecho es imposible construir
una teoria sobre filosofia del mismo, puesto que el dere-
cho es una de las manifestaciones de la cultura humana,
no una manifestacion externa y casual, sino que se apoya
en los mas intimos tejidos del alma nacional correspon-
diendo necesariamente a la presion cultural evolutiva.

De acuerdo con Hugo y Savigny, Kohler sostiene que no
existe un derecho natural permanente e inmutable ab
aeterno, y que el derecho se desenvuelve conforme al
periodo de cultura y segtn las exigencias de cada etapa
de la civilizacién, por lo cual es variable, pero sin que por
ello sea imposible fijar su filosofia, ya que como producto
psicolégico, su evolucién tiene que estar regida por las
leyes del espiritu humano.

Otro de los principios fundamentales para Kohler,
como consecuencia de los anteriores, es la necesidad de
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relacionar la historia del derecho con la de la civilizacién,
puesto que aquél no es sino una forma de ésta.

Basta lo dicho para comprender en toda su amplitud
cuan cientifico tiene que ser El Derecho de los Aztecas y
cuan grande es la atencion que merece.

Por otra parte, realza sus méritos la escasez de estu-
dios sobre la materia. En las historias generales de los
aztecas, sé6lo en las de Clavijero (1780) y Orozco y Berra
(1880) se encuentran capitulos especiales sobre el dere-
cho indiano con abundancia de noticias, por lo que
comtnmente son éstas las obras a que se recurre cuando
se quiere conocer algo acerca de la vida juridica precorte-
siana.

Es digna de mencion la obra intitulada Los Antiguos
Mexicanos, que forma parte de la Sociologia Descriptiva
de Herbert Spencer, y en la que colaboré Richard
Sheppig. Traducida del inglés por Daniel y don Genaro
Garecia, fue publicada en edicién esmerada,2 en la que se
tuvo el acierto de insertar los pasajes de nuestros anti-
guos historiadores toméandolos de los textos originales,
corrigiendo de esta manera defectos de traduccién y a
veces adulteraciones, segin lo hicieron constar los tra-
ductores en la advertencia que pusieron al frente de su
edicién. Esta obra constituye una preciosa coleccion de

2 México, Oficina Tipografica de la Secretaria de Fomento, 1896.
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textos de los historiadores mas reputados, clasificados
por materias, de manera que se facilita en extremo la
consulta.

Como trabajos mexicanos especiales sobre el derecho
azteca s6lo podemos citar tres, que mencionaremos en
orden cronoldgico.

El Discurso sobre la Legislacion de los Antiguos
Mexicanos por don Francisco Leon Carbajal, pasante de
abogado, leido en la Academia de Jurisprudencia teérico-
practica del Colegio de Abogados de México, en 1863,3 es
un opusculo redactado especialmente y tal vez exclusiva-
mente sobre la Historia de México de don Francisco
Carbajal Espinosa, a quien suponemos padre del autor
del Discurso, sin ocurrir a las fuentes directas sino raras
ocasiones. El método seguido importa la pretension de
encuadrar el derecho azteca en el marco del romano, con-
forme a la Instituta de Justiniano. Se concede muy esca-
sa atencion al estado social de los aztecas y con frecuen-
cia se hacen suposiciones sin mas base que la interpreta-
cién de textos de historiadores aun de segunda mano, o
conjeturas formadas sobre ellos. Estas circunstancias
impiden que el discurso sea considerado obra de mérito y
autoridad.

3 Impreso en México, 1864. Existen ejemplares en la Biblioteca de la
Sociedad de Geografia y Estadistica y en la del Museo Nacional de
Historia y Arqueologia.
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Trabajo menos extenso, pero de mayor valia es, sin
duda, El Derecho Mexicano antes de la Conquista, del
sefior licenciado don Lucio Mendieta y Nunez, publicado
en castellano, con un resumen en inglés, en Ethnos,
revista para la vulgarizacion de estudios antropolégicos
sobre México y Centro América, dirigida por el seior don
Manuel Gamio,* advirtiendo ser fragmento de un estudio
sobre El Origen y la Evolucion del Derecho en México.
Las fuentes en que este trabajo se inspira son excelentes:
Clavijero, Orozco y Berra, los Memoriales de Motolinia, la
Historia Eclesidstica de Mendieta y la Historia General
de Sahagun.

Por ltimo, debemos citar el estudio del senor licencia-
do don Ramoén Prida, leido el 22 de septiembre de 1921,
en el Primer Congreso Juridico Nacional intitulado
Organizacion Judicial y Procedimiento de los Pueblos de
Andhuac al llegar los Conquistadores Espafioles. Este
trabajo es muy breve, a pesar de la amplitud de su objeto,
y no determina la fuente de sus noticias, por lo cual se
debe tener como un mero resumen o sinopsis.

Cuestion de especial interés para nosotros es el grado
de importancia que tenga el derecho azteca para los
actuales pobladores de la Reptiblica Mexicana. A priori se
podria suponer que fuese grande esa importancia por

4 Numeros 8 a 12 correspondientes de noviembre de 1920 a marzo de
1921, pags. 168 ss. No sabemos que después se haya publicado
ningun otro nimero.
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estar constituido el pueblo mexicano por el mestizaje, en
su mejor parte, o por simple conglomerado en que las
razas indias figuran con una superioridad numeérica evi-
dente, por lo que seria de conjeturar que las ideas y los
usos ancestrales tendieran a reaparecer tan luego como
hubiese ocasion propicia por las agitaciones politicas que,
diminuyendo la presién o energia de las nuevas formas
de cultura, facilitan tanto las regresiones en el orden
moral.

Sin embargo, en el derecho legislado de la Reptblica no
se encuentran huellas claras y, como lo haremos notar
después, apenas si en la legislacion colonial exclusiva
para los indios se encuentran sancionadas instituciones
anteriores a la conquista. En los periodos revolucionarios
y en particular cuando se levantan armadas las masas
populares, se nota una resurreccion del concepto de pro-
piedad colectiva de los pueblos, que aparece espontanea-
mente y unida de manera indisoluble con toda idea de
revolucion igualitaria o reivindicadora, siempre que un
caudillo agite el sentimiento de las clases inferiores, aun-
que no se trate sélo de indios. Asi pasé con Hidalgo y
todos los caudillos populares que le han seguido hasta
Madero, siendo que éste nada habia ofrecido respecto de
reparto de tierras en su plan revolucionario ni en sus dis-
cursos de propaganda. Carranza fue quien dio forma con-
creta y legal a ese pensamiento en la ley agraria de enero
6 de 1915 e hizo resurgir la propiedad comunal que segu-
ramente tiene raices atavicas en la poblacion india, aun-
que la rechace el mestizo contiguo al indio Zapata, a
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quien se puede considerar representante genuino del sen-
tir de porcion no pequeia del proletariado agricola, que-
ria la tierra suya, para él, con facultad de disponer, y
rechazaba con indignacién el reparto de tierras de pro-
piedad colectiva e inalienables por sus poseedores.

En todo esto hay, a no dudarlo, una vaga idea de resti-
tucion de la tierra, suponiendo que los pobladores indige-
nas fueron despojados por la conquista y el régimen colo-
nial, lo mismo del suelo que de la soberania politica, sin
reflexionar en que la enorme extension del territorio
nacional nunca fue cultivada antes de Cortés sino en
minima parte, y que aun durante la época colonial ape-
nas si lograron los virreyes poblar de trecho en trecho los
vastos desiertos del norte, sélo habitados o mejor dicho,
recorridos, por las tribus némadas de los indios barbaros,
que mas tarde fueron concentrados en las reservaciones
norteamericanas.

Aun en sus demandas y procedimientos de restitucion
y dotacién de tierras nunca los indios invocan titulos
—concesiones 0 posesion—, anteriores a la conquista, sino
que fundan sus pretensiones en mercedes reales o en sen-
tencias de los tribunales de la colonia, siendo el Archivo
General de la Nacion el almacén donde van a proveerse
de elementos de reclamacion.

En las Leyes de Indias, que no estudiamos los mexica-
nos, pero que si estudian los juristas historiadores espa-

10
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noles, por mas que para ellos sea mas dificil establecer
las relaciones que puedan tener con las instituciones y la
vida practica del indio; en esas leyes, decimos, pueden
encontrarse huellas del derecho precortesiano, pues a
veces los reyes espafnoles dieron forma legal a lo que los
indios tenian y practicaban. Precisamente la propiedad
comunal de los pueblos fue legalmente sancionada, como
institucion exclusiva para los indios de la colonia, en
tanto que para los espanoles y los mestizos se imponia la
propiedad individual con su ius abutendi, conforme a la
legislacion de Castilla.

No es posible calcular la importancia de todo lo que se
encuentre al estudiar a fondo la legislacién de Indias y el
alma indiana, por poco que se haya dado cumplimiento a
las ordenes del Emperador Carlos V: “Los gobernadores y
Jjusticias reconozcan con particular atencion la orden vy
forma de vivir de los indios, policia y disposicion en los
mantenimientos, y avisen a los virreyes y audiencias, y
guarden sus buenos usos y costumbres en lo que no fueren
contra nuestra sagrada religion” (R.1.,V, 2, 22, 1530 julio
12). “Mandamos y ordenamos que las leyes y buenas cos-
tumbres que antiguamente tenian los indios para su buen
gobierno y policia... que no se encuentren con nuestra
sagrada religion, ni con las leyes de este libro... se guar-
den y ejecuten, y siendo necesario, por la presente las
aprobamos y confirmamos” (R. 1., 11, 1, 4, 1555 agosto 6).

Si nuestra historia social y politica necesita ser rehe-
cha porque desde sus cimientos estda carcomida por la

11
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falta de datos ciertos, y porque donde quiera se encuen-
tran en ella vacios o lagunas de la mayor importancia, lo
cierto es que nuestra historia juridica esta completamen-
te por hacer, lo que hace mas interesantes los trabajos
serios que representan una contribucién que por si
misma es valiosa, pero que debe serlo mucho mas por el
ejemplo de método cientifico para los ulteriores trabajos.
Tal es el caso de El Derecho de los Aztecas, cuyo conoci-
miento quisiéramos difundir ampliamente para alentar y
provocar nuevas y mejores investigaciones.

Para la formacién de un pueblo y su alma nacional es
necesario que conozca su historia. La comunidad de sen-
timientos y de aspiraciones es la que forma la patria
comun para los que conviven en determinado territorio;
pero si ignoramos quiénes fueron nuestros antepasados,
cOmo pensaron, sintieron y obraron, nos sentiremos
sobrepuestos en nuestra propia patria y careceremos de
la raigambre profunda que nos permita resistir los emba-
tes de pueblos mejor unidos, con aspiraciones mas homo-
géneas y mas conscientes de su historia.

Por esto concedemos vital importancia a la historia de
nuestro derecho y del de nuestros antecesores, por mas
que parezca ya desligado de nuestro presente. Pero es
preciso que la historia sea toda verdad y no leyenda de
poesia o de mentida grandeza; que tenga por base los
hechos reales, aunque por ello pueda parecer pobre y fea.
Eso sera una mera apariencia, pues nada es mas bello
que la verdad cuando se sabe comprenderla. El cielo des-

12
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crito por los poetas no tiene tantos esplendores y bellezas
como el que contemplamos después de habérnoslo expli-
cado Kepler y Newton y Einstein.

Miguel S. Macedo.
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EL DERECHO DE LOS AZTECAS

... pluguiera a Dios que ni Cédigo, ni Digesto, ni hom-
bre que habia de regir a indios por ellos pasara a estas
partes; porque ni Justiniano hizo leyes ni Barthulo ni
Baldo las expusieron para este nuevo mundo y su
gente... (Mendieta, “Carta al Padre Fray Francisco de
Bustamante, de 1562, en Coleccion de Documentos
para la Historia de México, tomo 11, pag. 531).

I. INTRODUCCION

Los aztecas eran una tribu de los pueblos nahoas, que
en el transcurso de los siglos avanzaron del noroeste
hacia el este y el sur de México, donde con varia fortuna
fundaron reinos, hasta llegar a la gloria y poder de
Tenochtitldn, que deslumbré a todos, aunque permane-
ciendo en estrecha alianza con el reino acolhua de
Texcoco. Pero su mayor brillo fue la senal de su decaden-
cia. Bajo Motecuzoma II, el mas deslumbrador de los
monarcas del reino de Tenoch, llegé el atrevido conquis-
tador y en dos afos, con sus cuatrocientos cincuenta hom-
bres y la ayuda de los tlaxcaltecas, tradicionales y acérri-
mos enemigos de Tenochtitldn, demolié el Imperio.

15



TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL

De las peregrinaciones de los pueblos nahoas y de la
fundacién de sus reinos, estamos informados por los cro-
nistas de los aztecas, aunque muchas cosas permanecen
obscuras y dudosas, como por ejemplo, el punto inicial de
la peregrinacion, la isla de Aztldn, que se supone situada
no muy lejos de la costa mexicana.l Parece que alli se
detuvieron por largo tiempo los nahoas antes de iniciar
su peregrinacion. De donde hayan llegado a esa isla no
podemos determinarlo, pues ni su idioma ni su derecho,
que no se puede relacionar con ningtn derecho asiatico
original, parecen indicar que hayan sido una migracién
del Asia.2

1 Chavero, Apéndice a la edicién de Durdn, pag. 96, opina que era una
isla situada en la laguna de San Pedro de Mexticacan, en el grado 22
de latitud norte (esa laguna queda al Sur de Chametla, antes Distrito
del Rosario, Sinaloa. Adicion del traductor).

2 Tampoco es exacto que haya concordancia con los relatos chinos. Lo
que refiere Neumann en México en el siglo V de nuestra era, pag. 17,
respecto a los origenes de un reino de Fusang, no tiene nada que ver
con el México antiguo. En aquella obra se habla de caballos y bueyes.
Tampoco del estado juridico resultan verdaderas analogias. Cfr.
También Rosny, en los Archives de la Société Americaine de France.
N.S. III, pags. 193 ss. No es necesario refutar la opinién a menudo
emitida por los escritores de los primeros siglos y aun mas tarde por
otros, principalmente por un hombre del mérito de Kingsbhorough,
acerca del origen hebraico de los mexicanos. Igualmente, se deben
considerar erréneas las relaciones que algunos quieren establecer
entre estos, el budismo y el cristianismo. Uno de los mayores méritos
de la ciencia etnografica es el de saber ya que los mismos fenémenos
se repiten en los distintos pueblos de las varias regiones del globo, sin
que exista entre ellos relacion alguna directa, y que esos fenémenos
no son en manera alguna arbitrarios, sino la expresion del espiritu
humano, y que el espiritu nacional de cada uno de los diversos
pueblos de la tierra presenta muchas analogias.

16
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Las peregrinaciones fueron comenzadas por los chichi-
mecas. De quienes se decia que ya en el afio 50 J. C. ha-
bian salido de Aztldn,3 penetrando muy lejos hacia el
oriente, variando después hacia el sur y esparciéndose de
ahi en muchas y variadas tribus. La tribu acolhua adqui-
ri6 grande y duradera importancia, fundé la antigua y
culta ciudad de Texcoco, y de ella surgieron los grandes
legisladores, Techotlalatzin y, sobre todo, el fundador del
derecho mexicano posterior, Nezahualcoyotl.

Los toltecas empezaron su peregrinacion en el aio 583,
si damos crédito a los historiadores, fundando por el afio
674 la ciudad de Tula, donde dominaron hasta la des-
truccion del imperio tolteca, bajo su ultimo rey, Tepiltzin,
en el afio 1116.4

Los aztecas peregrinaron hacia el sur bajo su legenda-
rio conductor Huitziltén, de quien mas tarde hicieron su
dios Huitzilopoxtli,5 deteniéndose probablemente algin
tiempo en Michoacéan, y tomando, poco a poco, la direccion

3 Simeoén, en la Introduccion a los Anales de Chimalpahin, pag. XXX.
Se niega a los chichimecas la calidad de tribu nahoa y se pretende que
s6lo mas tarde adoptaron el idioma nahoa. (Pimentel, Cuadro
Descriptivo y Comparativo de las Lenguas Indigenas de México,
México, 1862, tomo I, pags. 154 ss.). Esto parece poco verosimil en si y
no estd suficientemente probado con los argumentos de Pimentel; en
todo caso, s6lo podria admitirse de cierto nimero de tribus que suelen
contarse entre los chichimecas y que debieran eliminarse de ellos;
pero en ningln caso de los chichimecas en general.

Cfr. Chavero, Apéndice a Durdn, pags. 51 ss. y 92 ss.

5  Huitzilopoxtli es un dios esencialmente azteca. Cfr. Soler, en Congres

Intern. Des American, VII, pag. 734.

I
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del oriente, llegaron al territorio mexicano. Aqui permane-
cieron largo tiempo sojuzgados por otras tribus, pero al fin
lograron recobrar su libertad, fundando hacia el afo 1325
la ciudad de Tenochtitldn (México) y eligiendo reyes suce-
sivamente a Acamapixtli (1367-1387), al legislador
Huitzilihuitl (1391-1415), al desgraciado Chimalpopoca
(1415-1426);8 al libertador, el gran Itzcodtl (1427-1440), al
conquistador Motecuzoma 1 (1440-1468), a Axaydcatl
(1469-1481), a Tizoc (1481-1486), a Ahuizotl (1486-1502) y
a Motecuzoma II (1502 hasta la llegada del conquistador).?

Los pueblos nahoas se unieron en idioma, religién y cos-
tumbres, rendian culto a Texcatlipoca y Quetzalcéatl y
tenian el calendario con ciclos de cincuenta y dos afios (4
por 13). Sin embargo, cada pueblo tenia sus peculiarida-
des: los mexicanos, principalmente, adoraban a su primiti-
vo jefe Huitzilton, como su supremo dios nacional,
Huitzilopoxtli,8 y ellos fueron los que pusieron en practica
los sangrientos sacrificios humanos, debido quiza a remi-
niscencia del reino de Michoacan o de los tarascos, donde
se dice que se detuvieron.

Es digno de mencionarse que algunos descendientes de
los nahoas avanzaron o se desviaron hacia el sur. En
Nicaragua existié una colonia mexicana que vivia confor-
me al derecho mexicano.?

Fue preso y se ahorcé en su carcel.

Cfr. acerca de esto los Anales de Chimalpahin, traduccién de Simedn.
Cfr. supra, pag. 13.

Goémara, Historia, cap. 206.
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De igual manera existieron colonias mexicanas en
Oaxaca, entre los mixtecas y zapotecas, que tenian el idio-
ma y las costumbres de México; en Oaxaca se hablaba
mucho el mexicano y los nombres de lugares, montes y rios
conservan hasta hoy en muchos casos etimologias que
atestiguan su origen mexicano.l® Hasta el presente, en
muchas regiones de Oaxaca, lo mismo que en Colima,
Chiapas, Nicaragua y El Salvador, todavia esta en uso el
idioma de los nahoas.1

2

El grado de cultura de los aztecas en la época de la con-
quista, era relativamente elevado. Las poesias que nos
quedan de Nezahualcdyotl demuestran una profunda y
madura sensibilidad; el arte dramatico se encontraba ya
en sus principios. Los aztecas hacian utensilios de obsidia-
na y de ligas de cobre; fabricaban un papel de maguey
(amatl) y poseian el arte de la pintura, aunque no en alto
grado; la escritura habia abandonado desde hacia mucho
tiempo los quipos (quipu) y se habia convertido en jerogli-
fica; por este medio se habia desarrollado un procedimien-
to ingenioso de escritura silabica, de manera que al final
se empleaban indistintamente signos sildbicos y signos
ideograficos. Conviene saber que el paso a la escritura

10 Gay, Historia de Oaxaca. México. 1881, I, pag. 58. Cfr. también
Gracida. Catdlogo Etimoldgico de los Nombres de los Pueblos,
Haciendas y Ranchos del Estado de Oaxaca, Oaxaca, 1883.

11 Pimentel, Cuadro Descriptivo de las Lenguas Indigenas, 1, pag. 158,y
Simeon, Dictionnaire de la Langue Nahuatl, pag. XIV. Cfr. Ludewig,
Literature of American Aborigin Languace, pag. 112, y Buschmann,
Ueber die Azteckischen Ortsnamen.
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fonética de silabas se efectué de manera que se quitaba el
significado de los jeroglificos algunas letras o silabas, o
cuando menos se reducian a su raiz, de manera que sélo
quedaba una silaba, v. gr., el signo de cal-/i11bis (casa)
quedo cal; el signo de comitl (olla), se volvié co o con; hasta
el grado de que cuando se leia a en vez de atl (agua), ya se
tenia de ese modo una sola letra. Todo eso era, sin embargo,
bastante arbitrario y desordenado; si la escritura hubiera
seguido desarrollandose sin interrupciones, los mexicanos
hubieran llegado hasta la escritura de letras, lo que es
tanto mas significativo cuanto que este desarrollo se efec-
tué de manera por completo independiente, sin contacto
con los pueblos asiaticos y de modo muy semejante a ellos.

Es sabido que su calendario tenia diez y ocho meses de
veinte dias cada uno, con la adicién de cinco dias intutiles
(suplementarios), llamados nemontemi. Los afios se agru-
paban en ciclos de cincuenta y dos, a cuyo final se temia la
destruccion del mundo, més la aparicién del fuego nuevo
anunciaba que el mundo iba a durar todavia por otro ciclo.

Junto a esta cultura de espiritu, coexistieron los horro-
res de los sacrificios humanos y del canibalismo, lo que no
debe sorprendernos; los pueblos adelantados tienen a
veces las mas exaltadas pasiones y el culto conduce a
menudo a crueldades extrafas.

11 bis En la lengua nahoa no existe la letra elle y si hay casos en que se
usa la doble ele. Para evitar que ésta sea equivocadamente
pronunciada como elle, escribiremos separando las eles con un guién y
asi pondremos: Cal-li, Calpul-li, etc. (N. de T.).
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3

Los aztecas impusieron definitivamente en las comar-
cas conquistadas una parte de su derecho; pero en
muchos puntos dejaron a los subyugados su independen-
cia a este respecto. Al llegar Cortés, sus conquistas eran
en parte demasiado recientes para permitir que su dere-
cho hubiera podido penetrar méas al fondo y por eso al
lado del derecho de la metrépoli existian muchos dere-
chos provinciales.

En lo que va a seguir se procura mostrar especialmente
el derecho de los aztecas y de los acolhuas, quienes en su
vida juridica eran afines. Respecto al derecho de las demas
tribus, la tradicién es muy incompleta, por lo que sélo
puede conocerse por fragmentos; pero acerca del derecho
de los aztecas, estamos informados de manera relativa-
mente amplia, como se verd por la enumeracion de las
fuentes.

II. FUENTES

4

En primer lugar se tratara naturalmente de los monu-
mentos juridicos que atin se conservan.

Tenemos varios documentos juridicos conservados por
la tradicion desde los tiempos del reinado de Motecuzo-
ma, de cuya autenticidad no se puede dudar.
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El primero lo constituyen veinte leyes del Numa mexi-
cano, del célebre organizador y legislador Nezahual-
coyotl, rey de Texcoco, que era el reino vecino de México,
y que le sirvié de modelo respecto a los asuntos interio-
res. Reiné de 1431 a 1472.

Estas veinte leyes se encuentran en la Relacion de
Ixtlilxéchitl, impresa en la obra monumental de Kings-
borough, Antiquities of Mexico, 1X, pag. 387 ss. Ixtlil-
xochitl, descendiente de la casa real de Texcoco, estaba en
posesion de las escrituras del archivo real que se habia
salvado de la destruccion del imperio (infra, pag. 15).
Puede sostenerse que su autenticidad no es dudosa. Son
veinte leyes que con excepcion de las 16, 17, 19 y 20 tie-
nen caracter enteramente penal. Esta coleccién, en lo de
adelante, se citara sencillamente refiriéndola al legisla-
dor Nezahualcayotl.

Veytia da una segunda coleccion de leyes de
Nezahualcoyotl, tomada de los historiadores indigenas.
Historia 111, pag. 421 y siguientes. Son diez y ocho leyes de
las cuales las 8, 11, 12, 13, 14 y 15, aunque en parte con
ampliaciones, corresponden a las leyes 5,1, 14, 17,10y 13
de la anterior coleccién, conteniendo las otras doce, dispo-
siciones diferentes. Con excepcion de la 17 y la 18, son de
caracter penal; refiriéndose en particular las leyes 1,2y 8
a alta traicion a la patria; la 3 y la 7, a delitos especiales de
guerra; la 9 yla 10, a delitos de embajadores y jueces; la 11
y la 16, a delitos privados. A esta coleccion la citaremos en
lo de adelante llamandola Nezahualcoyotl (Veytia).
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Resumiendo lo anterior, tenemos de esta manera trein-
ta y dos leyes. Se atribuyen en junto ochenta leyes al
gran legislador, las cuales en parte eran orgénicas.

En tercera linea estan los fragmentos de un libro de
derecho mexicano, el cual nos es conocido bajo el nombre
de Libro de Oro, en una traduccion conservada del siglo
XVI. Que se trata de una obra indigena, estd expresa-
mente dicho en la traduccion. En esta obra se distinguen
dos partes: la primera contiene una compilacién privada
de leyes y la dltima una coleccion auténtica.

Que la traduccion de la tltima parte esta tomada del
“Libro de sus pinturas adonde por pinturas estdn escritas
estas leyes en un libro muy auténtico”, esta expresamente
confirmado por aseveracion del traductor, Fr. Andrés de
Alcobiz, Valladolid, 10 de septiembre de 1543.

Tanto la parte privada como la auténtica de estos frag-
mentos de derecho fueron aceptadas por Las Casas,
Historia Apologética, cap. 125, y publicadas en Kings-
borough, Antiquities of Mexico, VII, pags. 128 y siguien-
tes;12 ademds encontramos las dos partes en la insigne
obra de Orozco, Historia Antigua de México, tomo I, pags.
269-275; igualmente Icazbalceta mismo, el propietario
del Libro de Oro, ultimamente (1891) arreglé otra edi-

12 Esta publicacién parece haber pasado inadvertida tanto para Orozco
como para Icazbalceta.
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cién, en la Nueva Coleccion de Documentos para la
Historia de México (111, pags. 308 ss.). En lo que sigue, las
citas se referiran a la obra de Orozco, que seguramente se
encontrara mas a la mano.13

Por lo que concierne ademas a ambas partes, la privada
y la auténtica, podemos determinar el origen de la prime-
ra: estd tomada de una cronica mexicana que nos es cono-
cida por una traduccion del siglo XVI, bajo el titulo de
Historia de los Mexicanos por sus Pinturas, asi como por el
Libro de Oro, y publicada en la ya dicha Nueva Coleccion,
III, pags. 228 ss. Las leyes a que se refieren se encuentran
alli mismo, pags. 260 ss. Con todo lo anterior se compren-
de claramente la importancia de esta coleccion.

(Pero quién era Fray Alcobiz, que colaboré en la tra-
duccién del mexicano de la segunda parte? Icazbalceta
en su Introduccion a la Nueva Coleccion, III, pag. XLIV,
dice: “Ignoro quién sea el Fr. Andrés de Alcobiz”; sin
embargo, algo sabemos acerca de él; tenemos para esto el
testimonio de un autor como Las Casas, que era un hom-
bre que dominaba perfectamente el idioma y la escritura
mexicana. Conviene saber que Las Casas dice acerca de
esto, en su Introduccion al cap. 125 (Kingsborough, VIII,
pagina 128): “Serd bien referir en este capitulo todas las
leyes que yo he podido saber que avia en ellos, sacadas y
colegidas con diligencia por religiosos muy entendidos y
experimentados y que penetraron de raiz aquella lengua.
Las cuales tengo en mi poder confirmadas de su nom-

13 La parte auténtica empieza en esta obra en la pag. 271.
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”»

bre...

Al final de los fragmentos de derecho, Las Casas (ibid.,
pag. 131), se expresa asi:

Todas las leyes de suso puestas, dice aquel
religioso, que fue el que mds supo de la lengua
mexicana y mds la penetro, como dije, que son
todas verdad, porque las sacé de un libro de pin-
turas muy auténtico de la Nueva Espania, que
los Indios tenian con gran veneracion, y era
entre ellos de mucha autoridad. Y porque es ver-
dad todo lo que aqui refirio, dijo que lo firmava
de su nombre, y asi lo tengo como dije, firmado
del mismo. Y parece también que muchas de las
cosas arriba de otros religiosos de diversas érde-
nes y aun de seglares, por mi avidas, son con
estas conformes.

Se trata, por consiguiente, de una traduccién de buena
firma y de un libro de derecho que los mexicanos tenian
por auténtico y en alta estima, lo que constituye un testi-
monio de autenticidad que no podemos conseguir mejor
dadas las circunstancias.

Clavijero, que vivié de 1731-1787, nos asegura que en
su tiempo atn existian originales de las leyes antiguas en
forma de pinturas. Dice, segtin la traduccion espaiola

13 bis  Edicién italiana original II, pag. 249.
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que tengo a la vista, II, pag. 383 ss.:13bis

Eran infinitas las copias de las pinturas megi-
canas en que se espresaban las disposiciones de
las leyes vigentes, pues aun han quedado
muchas que yo he visto, no obstante haber sido
tan furiosamente perseguidas por los esparfioles.
Su inteligencia no es dificil para los que conocen
los signos vy figuras de que los megicanos se va-
lian para representar las cosas, y saben su len-
gua, y la significacion de sus caracteres.

Quizas se encuentren todavia libros de derecho seme-
jantes entre los manuscritos jeroglificos. Seria un hallaz-
go importantisimo, aunque debemos suponer que en su
mayor parte sélo corroboraria lo que ya sabemos. Aun
seria de mayor importancia que se hubieran conservado
documentos acerca de contratos y de procedimientos del
reino azteca. Esperamos que algo nos ha de revelar acer-
ca de lo que atn se conserva, el celo que ultimamente se
ha despertado por estos estudios.

El contenido de los mencionados libros de derecho
queda absolutamente confirmado por los autores del
tiempo de la conquista, habiendo sido aceptado por éstos,
de manera que, prescindiendo de su testimonio extrinse-
co, no puede dudarse de la exactitud intrinseca de estos
textos de leyes.

Podemos obtener diversos informes acerca de la juris-
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prudencia en el Cdodice Mendocino, a pesar de que sélo
existe en copia y no original. El Virrey Mendoza lo mandé
explicar por indigenas y lo envié a Carlos V. Se le encuen-
tra con explicaciones en la obra monumental de Kings-
borough, Antiquities of Mexico, Iy V.

Finalmente, son ademéas de importancia los libros de
los tributos de los que nos ocuparemos mas tarde.

Hasta aqui las fuentes directas.
5

Respecto a fuentes indirectas, vamos a enumerar las
obras privadas.

Historia de los Mexicanos por sus Pinturas, escrita por
un desconocido del siglo XVI, probablemente de la primera
mitad, con seguridad sobre una obra jeroglifica indigena.
Publicada por Icazbalceta en los Anales del Museo
Nacional de México, I1 (1882) pags. 85 ss.; ademas, recien-
temente, en la Nueva Coleccion de Documentos para la
Historia de México, tomo III, pags. 228 ss., citado adelante.

Después vienen los autores del tiempo de la conquista
y de las décadas siguientes.

En primer lugar Cortés mismo, Cartas y Relaciones,
edicion Gavangos, Paris (1866). También una carta inser-
ta en la Coleccion de Documentos para la Historia de
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México, por Icazbalceta, I, pags. 464 ss.

Pedro de Gante, Carta de 1529, en Ternaux-Compans,
Recueil de piéces relatives a la conquéte du Méxique
(1838), pags. 193 ss.

Francesco di Bologna, ibid., pag. 205.

Orden de sucesion observado por los indigenas, pags.
223 ss.

De las ceremonias, ibid., pags. 233 ss.

Ramirez de Fuenleal, Relacion del ario 1532, ibid.,
pags. 243 ss.

Toribio de Motolinia, Carta a don Luis de Velasco, ibid.,
pag. 401, que citaremos como Toribio y del que después
daremos noticias.

Peticion de varios jefes indigenas de Atitldn, de 1571,
1bid., pags. 415 ss. (que citaremos como Peticion).

Carta de naturales de la provincia de Tlaxcala (1562)
en Cartas de Indias (Madrid, 1877).

Carta del Arzobispo Pedro de Moya y Contreras (1575 'y
1579), ibid.
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Carta de Fr. Pedro de Gante, de 1552, ibid.

Diversos fragmentos de documentos del tiempo de la
conquista se encuentran en Alaman. Disertaciones sobre
la Historia de la Republica Mexicana (México, 1844). Cfr.
ademas las Cartas de Witt y Chdvez en la Seconda
Recueil, de Ternaux-Compans, pags. 284 ss. y 293 ss.

Toribio de Motolinia, Historia de los Indios, en Icazbal-
ceta, Coleccion de Documentos para la Historia de México,
tomo I, pags. 1 ss. (México, 1858) y que citaremos como
Motolinia.

Otra edicion de la misma obra bajo el titulo: “Ritos
antiguos, sacrificios e idolatria de los indios de la Nueva
Esparia, y de su conversion a la fe, y quiénes fueron los
que primero la predicaron” se encuentra en Kingsbo-
rough, Antiquities of Mexico, IX; y otra bajo el mismo
titulo en la Coleccion de Documentos Inéditos para la
Historia de Espania, LIII (Madrid, 1869), pags. 297 ss.

El mismo Motolinia, Carta al Emperador Carlos V, en la
Coleccion de Icazbalceta, tomo I, pags. 253 ss. La citamos
como Motolinia-carta. Motolinia (1498-1568) fue uno de los
doce misioneros que vinieron a México en el ano 1524.

Zuazo, Carta al padre Fr. Luis de Figueroa, en la Colec-
cion de Icazbalceta, tomo I, pag. 358. La carta es de 1521.
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Anédnimo, o sea un desconocido del ejército de Cortés en
la Coleccion I, pags. 368 ss. Lo citaremos llamandolo
Anénimo. Una traduccion francesa se encuentra en
Ternaux-Compans, Recueil de piéces, pags. 49 ss.

Duran, Historia de las Indias de Nueva Esparia. Duran
escribid en los afios 1579-1581. Su obra estd tomada en su
mayoria de la obra histérica de un mexicano que escribié
poco después de la conquista y cuya exposicion fue adopta-
da en muchas ocasiones también por Acosta.4 Duran fue
aprovechado por Orozco y en la actualidad ya esta total-
mente editado en dos tomos, el primero por Ramirez y el
segundo por Mendoza (México, 1867 y 1880).14 bis Una
parte pequenia de esta obra estaba ya publicada antes por
Kingsborough, vol. VIII, pags. 239 ss.

Sahagtun, Historia general de las cosas de Nueva
Espania. Una edicion es de Bustamante (México, 1829) y
otra de Kingsborough en su gran obra, VII, pags. 1 ss.
Hay una traduccién francesa de Jourdanet y Simeén
(Paris, 1880). Sahagun llegé a México en 1529 y se pro-
curo de los indios informes detallados acerca de la fe y de

14 Cfr. sobre esto Chavero, en el Apéndice a la edicion de Durdn, pags. 7
ss.

14 bis La crénica que Duran utilizé es el llamado Cédice Ramirez, de
autor anénimo, traducida por el P. Juan Tovar y que también siguieron
Acosta y Tezozomoc, seglin se puede ver no sélo en el pasaje citado del
Apéndice a Durdn, sino en la edicion de la Crénica Mexicana de
Tezozémoc, hecha en México, 1878, por Vigil, donde se inserté dicho
codice con estudios de Chavero y Orozco y Berra. (N. del T.).
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las creencias indigenas, con fines de conversion, apun-
tandolos inmediatamente tal cual se le daban en el idio-
ma nahoa y traduciéndolos después al espafiol. El escrito
en nahoa fue concluido en 1569 (véase el prélogo), des-
pués continué durante varios anos la traduccién. El ori-
ginal nahoa existe en la edicién primitiva y sera publica-
do, entre otras cosas, por el Dr. Seler en la nueva edicién
de Sahagun.

Mendieta, Historia eclesidstica indiana, editada por
Icazbalceta (México, 1870), Mendieta (1534-1604) vino a
México en 1554. Del mismo, la Carta al Padre Busta-
mante, de 1562, impresa en la Coleccion de Documentos
para la Historia de México, II, pags. 515 ss. y ultima-
mente en la Nueva Coleccion, 1, pags. 1 ss.

Las Casas, Historia Apologética, en parte en Kings-
borough vol. VIII, pags. 248 ss., y algo también en la
Coleccion de Documentos Inéditos para la Historia de
Espania, 66 pags. 237 ss. Las Casas (1474-1566), el cono-
cido defensor de los indios, fue obispo en Chiapas, de
1547 a 1550.

Gomara, Historia de las Indias, en Barcia, Historia-
dores primitivos de las Indias Occidentales, 11, Madrid,
1749, y Crénica de la Nueva Espania, alli mismo. Gémara
era capellan particular de Cortés, escribié por el afio
1552.
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Zorita, Breve y sumaria relacion de los sefiores y mane-
ras y diferencias que habia de ellos en la Nueva Esparia.
Zorita (Corita o Zurita) naci6 por el afio 1511, fue a
América en 1545; estuvo tres anos en Honduras;
Nicaragua y Guatemala y llegé a ser juez en México en
1554; en 1566 regresé a Espana. La primera publicacion
de su obra se hizo en una traduccion francesa de
Ternaux-Compans en Voyages, relations et memoires ori-
ginaux pour servir a I’Histoire de la découverte de
'Ameérique (Paris, 1840). Una segunda edicion, aunque
incompleta, segiin un manuscrito abreviado, se hizo en la
Coleccion de Documentos inéditos relativos al descubri-
miento, conquista y colonizacion de las posesiones espa-
niolas en América y Oceania, sacados en su mayor parte
del Real Archivo de Indias, 11, pags. I ss. (Madrid, 1864).
Finalmente, una nueva edicion, segin el manuscrito
completo, tal como lo tradujo Ternaux-Compans, se publi-
c6 en 1891 en la Nueva Coleccion de Documentos para la
Historia de México, por Icazbalceta, quien tiene grandes
méritos en la historia mexicana. Las citas que de ella se
hagan se refieren a la segunda edicion y cuando estén
entre paréntesis, a la tercera.

Relacion de las ceremonias y ritos, poblacion y gobierno
de los indios de la provincia de Michuacdn, hecha al
Ilmo. Sr. D. Antonio de Mendoza, virrey y gobernador de
Nueva Espafia del original que existe en El Escorial,
publicado por Janer en la Colecciéon de Documentos
Inéditos para la Historia de Espania, tomo LIIT (Madrid,
1869). La relacién estda anotada y traducida al espafiol,
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seglin los informes de algunos indigenas. Mendoza fue
Virrey de México del afio 1535 al 1550; muri6 en el Pert
en el 1552, por lo que esta relacion debe de haber sido
escrita por estos afios. Es muy interesante porque nos
describe el estado del derecho de un reino cuya organiza-
cion demuestra su formacién propia independiente de
México.

La obra de Olmos, aprovechada con anterioridad,
Tratado de las antigiiedades mexicanas, parece haberse
perdido.

En segunda linea estan los historiadores indigenas que
vivieron una generacién, o poco mas, después de la
Conquista; pero que se informaron en fuentes historicas
indigenas y que, en parte, las reprodujeron en traduc-
cion.

Son éstos: Pomar, Chimalpahin, Ixtlilxochitl y Tezozo-
moc.

Pomar, Relacion de Texcoco, en la Nueva Coleccion de
Documentos para la Historia de México, 11 (1891). Pomar
era descendiente por linea materna de la casa real de
Texcoco; escribié en 1582.
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Tezozémoc, Cronica Mexicana, en Kingsborough, IX,
pags. 1 ss. Una nueva edicién, de Vigil (México, 1878);
una traduccion francesa bajo el titulo de Histoire du
Méxique, de Ternaux-Compans (Paris 1853). Tezozémoc,
descendiente del rey de Texcoco, escribié en el afio 1598, a
una edad muy avanzada.

Ixtlilxéchitl, Historia Chichimeca, en Kingsborough, XI
pag. 203 ss.

Una traduccién francesa de Ternaux-Compans (Paris,
1840). E1 mismo, Relaciones, en Kingsbhorough, IX, pags.
321 ss.14ter Donde sélo se cita el nombre, se refiere a la pri-
mera obra.

También Ixtlitxochitl fue descendiente de los reyes de
Texcoco; nacié en 1568 y muri6 a la edad de ochenta afios.
Algunos fragmentos del archivo de Texcoco pudieron ser
salvados, y de éstos, compuso él, que era un buen conoce-
dor del idioma mexicano y de su escritura antigua, las
obras ya citadas, las que dejan mucho que desear por lo
que hace a la forma de la exposicién y manera subjetiva de
tratar los asuntos; pero que son muy valiosas como fuen-
tes. Respecto a la reproduccién correcta de los antiguos
libros mexicanos de jeroglificos, no puede caber duda,

l4ter Hay ademads una edicion mexicana bajo el titulo de Obras
Histéricas de don Fernando de Alva Ixtlilxéchitl, publicadas y
anotadas por Alfredo Chavero, México, 1891-1893. El Tomo I contiene
las Relaciones y el II la Historia Chichimeca.

15 Simeon, Dictionnaire de la Langue Nahuatl, pag. I11.
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tanto menos cuanto que el conocimiento de esta clase de
escritura estaba muy extendido en el siglo XVIII.15

Finalmente, los Anales de Chimalpahin han sido en
parte (Relaciones sexta y séptima) editados y traducidos
por Simeon, en la Bibliotéque linguistique Américaine,
XII. Chimalpahin nacié en 1579; pero se informé en las
cronicas indigenas antiguas.

En tercer lugar estan los clasicos de entre los historia-
dores mexicanos que pertenecen al final del primer siglo
de la conquista.

La obra més importante de esta clase es la monumen-
tal de Torquemada, quien estuvo en la Nueva Espana por
espacio de cincuenta afios, a partir de la mitad del siglo
XVI; su obra es fruto de estudios detenidos y aparecié por
primera vez en el ano 1615.16 Se aproveché mucho de
otros y hasta llegé a copiar literalmente; con especiali-
dad, sigue a Mendieta. Que por ello se le puede tachar de
plagiario, no tiene importancia para nosotros, aun es pro-
bable que haya copiado menos del mismo Mendieta que
de una obra mexicana ya empleada por éste. Para noso-
tros Torquemada, justamente por el hecho de haber
reproducido escritos anteriores, tiene como fuente un
valor especial. Lo tendria aun en el caso en que tuviéra-

16 Se citara en lo de adelante segin la edicion de Madrid, 1723.
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mos todos los escritos que le sirvieron de base para sus
exposiciones, porque en cada caso vio muchos y pudo
informarse comprobandolos por si mismo. Sin embargo se
ha perdido una serie de los manuscritos que le sirvieron de
guia, por lo que, su trabajo como obra de fuentes de segun-
do orden, es de la mayor importancia; pero por otra parte,
contiene mucho de que se puede hacer punto omiso; para-
lelos histéricos un poco absurdos, divagaciones indigestas
de derecho comparado e histérico, y lamentables discusio-
nes generales. Hay que perdonarselo.

De menor importancia es el historiador espafiol de la
Corte, Herrera, algo posterior a Torquemada (naci6 en
1549); nunca vivié en el Nuevo Mundo, pero también su
obra es estimable para nosotros por numerosos extractos
de escritos antiguos.

Después viene Acosta, Historia Natural y Moral de las
Indias; hay ediciones en espanol, latin, francés y aleméan.
Se informé principalmente en Duran, o mejor dicho, en
una fuente comin a Duran.

Finalmente, Oviedo, Historia general y natural de las
Indias, edicion de Madrid, 1855, de menor importancia.

De importancia subalterna son los historiadores poste-
riores que vamos a enumerar.
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Betancourt, Teatro Mexicano (México, 1698), en parte
también en Kingsborough, VIII, pags. 115 ss.

Solis, Historia de la Conquista de México, Bruselas,
1704.

Salazar y Olante, Conquista de México, como continua-
cién de Solis.

De importancia mucho mayor son algunos investiga-
dores posteriores que estudian el material jeroglifico
antiguo, informéndose en manuscritos actualmente en
parte perdidos o inaccesibles y que contribuyeron de
manera importante al ensanche de los conocimientos:
Boturini, Veytia y Clavijero.

Boturini fue a México en el afio 1736, con objeto de
coleccionar los manuscritos antiguos; en el término de
ocho anos logré una buena cosecha; pero cayoé sobre él la
desgracia, o mejor dicho, la estulticia del gobierno; fue
puesto en prisién y su coleccion de manuscritos le fue
decomisada y dispersada; una parte llegé a Paris después
de muchas vicisitudes. Sobre apuntes de Boturini, su eje-
cutor testamentario, Veytia, redacté un escrito muy apre-
ciable para nosotros, que fue editado después por
Bustamante: Veytia Boturini, Texcoco en los tiltimos tiem-
pos de sus antiguos reyes, o sea relacion tomada de los
manuscritos inéditos de Boturini, redactados por el licen-
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ciado don Mariano Veytia.- Publicalos... C. M. de
Bustamante (México, 1826). Este escrito esta constituido
evidentemente de extractos que Boturini tomé de autores
mexicanos y espanoles antiguos; en muchos casos pode-
mos comprobar sus fuentes, especialmente Zorita. Sin
embargo, lo citamos con frecuencia porque evidentemen-
te, al hacer su trabajo, estaban a su disposicion originales
que nos son ya inaccesibles. El ameritado editor
Bustamante vivié de 1774 a 1848.

Veytia, Historia Antigua de México (México, 1836).
Veytia vivié de 1718 a 1779; pero su obra no vio la luz
sino hasta 1836.

Clavijero, Historia Antigua de México, traducida del ita-
liano al espanol por J. de Mora (Londres, 1826). Clavijero
(1731-1787) pertenece a los autores que han profundizado
mucho las fuentes de material no impreso. Lo citaré segin
la traduccion espanola que tengo a la mano. La obra origi-
nal se publicé en italiano: Storia antica del Mesico, cavata
da migliore storici spagnuoli, da manos criti e delle pintu-
re artistiche degl Indiani (Cesena, 1780).

Entre las obras nuevas acerca del México antiguo, hay
que consignar de preferencia en su calidad de inaprecia-
ble coleccion de fuentes, la obra monumental de
Kingsborough, Antiquities of Mexico (Londres, 1831-
1848), nueve volimenes en folio mayor.
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La exposicion mas importante de la historia antigua me-
xicana nos la da Orozco y Berra, Historia Antigua vy de la
Conquista de México (México, 1880). Esta egregia obra del
célebre americanista (1818-1881) esta informada en fuen-
tes no impresas, pero que en parte han sido publicadas ya.

Hay que mencionar ademas la obra de Brasseur de
Bourbourg, Histoire des nations civilisées du Méxique (Pa-
ris, 1857-59), cuatro tomos; pero hay que usarla con caute-
la.

Una compilacion muy minuciosa, aunque sin haber
penetrado mucho en la materia, la ofrece Hubert Howe
Bancroft, Works, II (San Francisco, 1883).

También Prescott en su conocida History of the Conquest
of Mexico, ofrece una exposicion del estado del derecho (I,
pags. 11 ss. 28 ss.).

En otras exposiciones se menciona el desarrollo del
derecho, por ejemplo, en Biart, Les Aztéques (Paris, 1885).

Como obras auxiliares tenemos: Simeoén, Dictionnaire
de la langue nahuatl (Paris, 1885) y Olmos, Grammaire de
la langua nahuatl, publicada en traduccién por Simedn
(Paris, 1875).

Ademas, he podido aprovecharme para la explicacion de
las palabras nahoas, de la ayuda amistosa del sefior Dr.
Seler, del Museo Etnografico de Berlin, uno de los mejo-
res conocedores del nahoa, para quien hago publicos aqui
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mis mejores agradecimientos.
III. ORGANIZACION
POLITICA Y DERECHO DE GENTES.
CONDICION SOCIAL DEL DERECHO

Las tribus nahoas, desde el punto de vista histoérico,
pasaron de la primitiva condicién teocratica a la de una
monarquia moderada. La teocracia dominaba entre los
toltecas y atin después de implantar la monarquia habia
la creencia de que a su muerte el rey se elevaba a la cate-
goria de dios.1?

De igual manera, entre los aztecas, fueron los primeros
sacerdotes los que dirigian la tribu; aun Tenoch, el fun-
dador de México, era un jefe sacerdotal. Después se divi-
di6 la dignidad; la separacion se oper6 cuando fue nom-
brado rey Acamapichtli después de un interregno: el rey
era el jefe militar y el juez supremo, quedando a su lado
el sacerdote. Con esto se habia ya limitado la fuerza de la
monarquia; la institucion seguia considerandose como
establecida por el dios Huitzilopoxtlil8 y su caracter
solemne residia en el deber hacia dios.

17 Chavero, op. cit., pag. 68.
18 Tezozémoc, I, pag. 56.
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De aqui que la jerarquia de rey era considerada no sélo
como de derecho, sino como una institucién de mucha
responsabilidad, limitada por multiples deberes. Al tiem-
po de su advenimiento al trono se hacia al rey un gran
discurso acerca de sus deberes! y debia jurar que cum-
pliria con las leyes, cultivaria el derecho y cuidaria la
religion;20 eran celebrados grandes sacrificios y el mismo
rey tenia que hacerse sangre en diversos lugares de su
cuerpo.2l

Parece que se evitaban graves colisiones entre la corte
y los sacerdotes, por el nombramiento del gran sacerdote,
teotecuhtli, en una persona de la familia real.

De esta manera tenemos ya la concepcion clara de
una monarquia: al pasar de la forma teocratica, la idea
de la supremacia del soberano se fue perdiendo y el rey
fue constituido miembro supremo de la organizacion del
pueblo y del estado; pero como todo el estado era consi-
derado de dios, asi el rey era también considerado como
el ungido del dios mayor, y hasta ha llegado a hablarse
de una uncién con aceite, aunque esto puede ser un
mito.22 De aqui que la veneracion por el rey fuera gran-
de, aumentada hasta la sublimidad bajo el dltimo pode-

19 Zorita, pags. 18 ss. y 86 ss. Cfr. también Tezozémoc, I, pag. 56; 11, 82
y otras.

20 Goémara, Cronica, cap. 199.

21 Tezozémoc, I, pag. 56.

22 Acosta, VII, pag. 10.

23 Las Casas, Hist. Apol., en Kingsborough, vol. VIII, pag. 250.
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rosisimo rey, Motecuzoma II. Cuando se presentaba,
todos tenian que inclinar la cabeza.23 El ceremonial de
la corte era muy estricto y se observaba concienzuda-
mente.24

Sin embargo, ya bajo Motecuzoma II el sentimiento de
poder se hizo excesivo y su manera de gobernar provoco
sordas murmuraciones en sus subditos, tanto en su pro-
pio pais, como en los estados vecinos. Su trono y su reino
habrian peligrado atin en el caso de que los conquistado-
res se hubieran detenido ante las costas de México.

El rey se llamaba tlatoqui, tlatoani,25 el orador,26 por-
que los aztecas estimaban mucho el bien hablar. Sin
embargo, también se usaba esta expresion para los prin-
cipes subalternos2? y para los miembros de la familia
real; tlatoqui y tlatoani, corresponden a la palabra prin-
cipe y no es necesario que lleve en si la caracteristica del
poder supremo.

10

El caracter organico de la monarquia como institucion
bien definida en el seno del estado entero, se evidencia en

24 Herrera, I1, pags. 7y 12.
25 Zorita, pag. 23 (91).
26 De TLATOA, hablar.
27 Zorita, pag. 23 (91).
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la organizacion de las autoridades supremas. Para que el
principe obrara segin su misién, tenia sus consejeros que
eran los grandes y los dignatarios del reino.28 Tenia sus
ministros que siempre estaban a su lado;29 su ministro de
la guerra, tlacochcdlcatl,30 sus ministros de justicia, de
cultos y de hacienda. De igual manera sucedia en
Texcoco, en donde ya Techotlalatzin, en el afio 1357, ins-
tituia semejantes autoridades centrales,3! y ademas el
gran renovador y organizador Nezahualcdoyotl, creaba
nuevas formas de organizacién.32 Al lado de los diversos
ministerios existia un consejo de estado que presidia el
rey y que al mismo tiempo funcionaba como supremo tri-
bunal de apelacién.33

En varios estados se encontraba realizada la idea de
regularizar el poder real nombrando varios reyes, a fin de
librar del absolutismo individual a la monarquia. De tal
manera, habia en Tlaxcala cuatro reyes; uno tenia el
mando supremo de la guerra, pero debian obrar los cua-
tro juntos.34 También en Tepeaca existia el sistema de los

28 Cfr. Tezozomoc. I, pags. 27, 30, 34, 37, 39; II, pags. 75, 97 y passim;
Acosta, VI, pag. 25.

29 Cfr. Sahagun, VIII, pag. 36.

30 Pomar, pag. 36, TLACOCHCALCATL, de TLACOCHTLI, flecha,
arma.

31 Veytia, II, pags. 183 ss.

32 Veytia-Boturini, pags. 185 ss.

33 Veytia-Boturini, pags. 189 ss.

34 Zorita, Antonio, p. 9 (78); Torquemada, Fray Juan de. XI, pp. 22 y 24.

35 Zorita, Antonio, p. 9 (78).

36 Torquemada, XI, pag. 24.
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cuatro principes,3% lo mismo que en Cholula y en
Huexotzinco.36

En Atitldn gobernaba igualmente una pluralidad de
principes, uno de los cuales funcionaba como jefe o cabe-
za, atziguinihai, superior a los deméas.37

En otros estados, como Matlazinco y Utlatldn, habia
tres principes de diversos grados y de dignidad descen-
dente, substituyendo siempre el segundo al primero y el
tercero al segundo.38 El primero se llamaba tlatuan (tla-
toani), el segundo tlacuxcdlcatl (tlacochcdlcatl) y el terce-
ro tlacatécatl.39 Su denominacion demuestra claramente
que los reyes segundo y tercero eran altos dignatarios con
ius succedendi. En Utlatldn, especialmente, no podian
imponer la pena de muerte los reyes segundo y tercero.40

También sucedia en México que el sucesor ya habia
sido bajo su antecesor tlacochcdlcatl o tlacatécatl, es
decir, ministro de la guerra o de justicia;4 pero él no

37 Peticién, p. 416.

38 Zorita, edicién francesa, pags. 389 y 406 (Nueva Coleccién, 111, pags.
219 y 226); Torquemada, XI, pag. 18; Herrera, III, pags. 4 y 18; Cfr.
pag. 24 in fine.

39 Segtn la indicacién de la edicién francesa; en la edicién de la Nueva
Coleccién el TLACOCHCALCATL es el tercero y el TLACATECATL
el segundo.

40 Zorita, edicién francesa, pag. 407 (Coleccidn, pag. 226).

41 Asi fue Itzcodtl, TLACATECATL, bajo sus dos antecesores
Huitzilihuitl y Chimalpopoca (Cfr. Chimalpahin, pags. 79 y 91);
Motecuzoma 1 era TLACATECATL bajo su antecesor Itzcodtl (Cfr.
Chimalpahin, pag. 96).
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tenia el ius succedendi y por esto, durante algtin tiempo,
no se le confirié ninguna calidad real.

n

La normalidad legal del poder real tuvo su razon de
ser en la segura influencia del sacerdocio y de los funcio-
narios nobles. Por otra parte, no habia ninguna constitu-
cién que garantizara los derechos del pueblo, especial-
mente ninguna proteccién constitucional de los
macehual-li, del tercer estado; desde el punto de vista del
derecho, la monarquia era absoluta, especialmente para
el pueblo. Asi llegé a suceder que entraban en las ciuda-
des comisarios reales y forzaban a la gente pobre a
emprender emigraciones colonizadoras.42

El rey estaba investido juridicamente también del
poder de dictar leyes; tenia plena facultad para legislar
especialmente en materia penal.

En su legislacion de paz iba a la cabeza el estado acol-
hua, con su capital Texcoco; sus leyes y su organizacion
politica se hicieron tipicas para los estados vecinos, espe-
cialmente para los aztecas. Los grandes legisladores de
los acolhuas fueron principalmente los dos célebres y pro-
minentes reyes, Nezahualcéyotl,43 (1431-1472), y

42 Tezozémoc, II, 74.

43 También Nezahualcéyotzin: la silaba TZIN es signo de reverencia.

44 Ixtlilxochitl, c. 38, 68; Gémara, Crénica, c. 213; Zorita, pag. 43 (108);
Tezozémoc, 11, 103; Veytia-Boturini, pag. 185.
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Nezahualpiltzintli 44 (1472 hasta 1515). El primero dio
ochenta leyes que crearon un nuevo estado del derecho. A
estas ochenta leyes pertenecen las treinta y dos que aun
se conservan.45

Pero también se dice que ya entre los antecesores de
Nezahualcdyotl habia legisladores prominentes, especial-
mente Techotlalatzin quien reiné en los siglos XIII y
XIV.46

Entre los reyes mexicanos, se sefiala especialmente el
segundo rey de México, Huitzilihuitl (1391-1415), como
activo ordenador del estado, perseguidor de los delitos y
reformador de las leyes.47 Pero el dltimo rey, Motecu-
zoma, el magnifico y severo, cambié en muchos puntos la
legislacién y principalmente hizo més rigurosos los pre-
ceptos penales.

Por lo demas, ya habia legisladores entre los toltecas y
uno de los mas famosos en el terreno de la legislacién de
justicia fue el ultimo rey del imperio tolteca, Topiltzin

45 Supra, pag. 1.

46 Ixtlilxdchitl, Relaciones, pag. 401, que positivamente le atribuye el
periodo fabuloso de ciento cuatro anos de gobierno. En realidad puede
afirmarse que rigiéo desde 1357 a 1409; Veytia, II, pags. 183, 230 ss.
Acerca de lo mismo, también Torquemada, II, 8.

47 Veytia, II, pag. 227.

48 Veytia, I, pags. 274, 287 ss., o bien 1048-116? Cfr. Chavero, Apéndice
a la edicion de Durdn, pag. 51.

49 Veytia, I, pag. 288.

46



EL DERECHO DE LOS AZTECAS

(1091-1116).48 Por eso también llevaba el sobrenombre de
justo.49

12

En tiempo de la conquista, dominaba en Andhuac una
triple alianza de estados y de principes: México
(Tenoxtitlan), Texcoco y Tlacopan (Tacuba). Los tres esta-
dos eran soberanos, pero aliados.50

Ya antes existian alianzas de esta indole;5! sin embar-
go, la confederacién propiamente dicha de estos estados
tuvo origen en un pacto entre el rey de México, Itzcodtl, y
el gran legislador y organizador Nezahualcdyotl, de
Texcoco, en el afio 1431, después de que fue vencido el
reino de los tepanecas y tomado Azcapotzalco.52 Con esta
unién obtuvieron ambos imperios hasta el tiempo de la
conquista, un predominio que duré un siglo, aceptando al
principe tepaneca de Tlacopan como tercer aliado, aun-
que no completamente igual a ellos.53

Propiamente el principe interpares era el de Texcoco, a
quien también los otros dos debian pagarle una contribu-

50 Zorita, pag. 43 (108).

51 Veytia-Boturini, pag. 47.

52 Pomar, pag. 47; Chimalpahin, pags. 97 ss.; Veytia-Boturini, pags. 160
ss.; Clavijero, II, pag. 386.

53 El principe de Tlacopan recibia también el tributo de los pueblos
sojuzgados, pero sélo la quinta parte; el resto se lo repartian los otros
dos estados por partes iguales. Ixtlilxdchitl, c. 38; Zorita, pag. 9 (79).
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cion; pero los principes de Texcoco que reinaron hasta el
tiempo de la conquista eran mas bien legisladores y orga-
nizadores, y fueron Nezahualcdyotl (que al mismo tiempo
era poeta, hasta 1472), y Nezahualpiltzintli (hasta 1515),
siendo los mexicanos méas bien guerreros. De esta mane-
ra sucedia que mientras las leyes de Texcoco las solian
adoptar en México, hasta que sobrevino en esta materia
cierto grado de independencia bajo el dltimo de los
Motecuzoma, el rey de México era quien decidia en mate-
ria de paz y de guerra, primero de hecho y después tam-
bién de derecho.54

La participacién comun de los tres principes se demos-
traba también especialmente en las fiestas reales: en la
de la coronacion en México, el principe de Texcoco desem-
penaba un papel principals y viceversa.56

Bajo estos reinos existian estados conquistados, empe-
ro muchas veces con principes propios, que eran tributa-
rios del estado principal y que reconocian como jefe
supremo a su rey.57

54 Zorita, pags. 9 y 43 (81 y 109); Toribio, pag. 403; Veytia-Boturini,
pags. 166 ss.; Tezozomoc, I, 34 y 37 y II, 78 y 90; Ixtlilxdchitl, 32. Cfr.
Ademaés Orozco, I, pags. 362 ss. “México era la Roma, Texcoco la
Atenas de Andhuac” (ib. pag. 364).

55 Acosta, VI, 24; Tezozomoc, c. 40, 74 y otros.

56 Ixtlilxdchitl, c. 50.

57 Ixtlilxdchitl, 34 y 35. Tales sumisiones se mencionan muy a menudo
en la historia mexicana, p. €j., Tezozémoc, c. 9. Se describe un pueblo
que se someti6 voluntariamente, en el Céddice Mendocino
(Kingsborough, I, 68, y V, pag. 108).
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Estos principes vasallos, cuyo nimero en los tltimos
tiempos de la dominacién mexicana, era como de treinta,
estaban obligados a residir en México, segin diremos
después.

De cada provincia eran traidos dos jueces a la capital.58

En las provincias recientemente colonizadas solian ser
impuestos como principes feudales hereditarios, los mag-
nates mexicanos.59

13

El rey tenia, en principio, un derecho ilimitado de con-
tribuciones por lo que concernia a su propio pais, y por
cuanto al deber de tributar de los pueblos vasallos, se
determinaba a raiz de la sojuzgacion.60

En muchas ocasiones los impuestos se repartian por
turno, de modo que un pueblo tenia que entregar su tri-
buto durante algunas semanas, después le tocaba a otro y
asi sucesivamente.6l

58 Zorita, Antonio, p. 44 (109).

59 Alvarado Tezozémoc, Fernando, II, 74.

60 Zorita, pag. 93 (160); Zuazo, pag. 366; Tezozémoc, c. 8.

61 De esta manera estaba dividido el territorio tributario de Texcoco en
ocho departamentos, de los cuales, seis debian proporcionar
provisiones respectivamente para periodos de 70, 70, 70, 45, 65 y 45
dias, que hacen 365; Ixtlix6chitl, c. 35. Cfr. también Torquemada, I,
53.
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En el pais propio se recaudaban contribuciones tanto
de los campesinos, como de los artesanos y de los comer-
ciantes; la nobleza estaba exenta.62 A pesar de que el rey
tenia derecho de imponer los tributos, la distribucion de
ellos se fue desarrollando con el tiempo, segin usanzas
locales. Para esto existian catastros muy minuciosos;
subsistieron hasta después de la época de la Conquista y
aun en el siglo XVI servian como base para la distribu-
cién de los impuestos.63

Tales libros de los tributos se conservan en el Cédice
Mendocino%4 y en el Libro de los Tributos, publicado por
Peniafiel en los Monumentos del Arte Mexicano Antiguo
(1890). Como tributos, estan especificados alli: frutas,
maderas, miel, telas, vestidos, armas, pajaros y otros.65

Se ha calculado ultimamente que el conjunto de contri-
buciones que percibia el rey Motecuzoma, ascendia a la

considerable suma de trece millones de pesos.66

Los recaudadores se llamaban calpixqui;87 los princi-

62 Zorita, pag. 97 (164).

63 Orozco en los Anales del Ministerio de Fomento de la Republica
Mexicana, VI (1881), pag. 171.

64 Kingsborough, Antiquities of Mexico, 1, 19-56; ademas, V, pags. 55 ss.

65 Cfr. también el fragmento en la Nueva Coleccién, 111, pag. 315;
Tezozémoc, c. 9y 10.

66 Cfr. Pefiafiel, III, texto, pags. 81 ss. y 99.

67 Singular CALPIXQUI, intendente, mayordomo.

68 Sahagun, Fray Bernardino de, VIII, 19; Fuenleal, p. 245; Orden de
Sucesion, p. 229; Cfr. también Herrera y Tordesillas, Antonio de, II, 7
y 13.
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pales colectores se reunian en el palacio real e informa-
ban acerca de la recaudacion.6® Bajo ellos estaban los
macuilte panpixque, quienes debian recaudar los tributos
a cien familias, y bajo éstos aun los centes panpixque,
quienes los cobraban a veinte familias.69

Vastos graneros guardaban las provisiones para los
tiempos de escasez.70

14

También existian contribuciones especiales, como era
la que pagaban los que llevaban efectos al mercado.”

La dignidad regia se conferia por eleccién. No habia
sucesion basada en el derecho de sangre; pero, por lo
comun, se escogia a un descendiente o pariente del rey;
prefiriéndose, sin embargo, al que parecia mas apto.72
Eventualmente se designaba a un extraio entre los mas
altos dignatarios.” La historia azteca presenta muchos
casos de eleccion y demuestra cuan poco se atenian a la

69 Orden de Sucesion, pag. 229.

70 Sahagun, VIII, 18.

71 Torquemada, XIV, 14; Herrera, II, 7y 16.

72 Mendieta, II, 37; Sahagun, VIII, 30; Zorita, pag. 11 (80); Tezozémoc, I,
40y 56; 11, 82.

73 Acosta, VI, 24.

74 Tezozémoc, II, 82 y otras; Chimalpahin, pag. 106; Veytia-Boturini,
pag. 12.

75 Zorita, pag. 11 (80); Tezozémoc, II, 101; Ixtlilxdchitl, 76.
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sucesion de sangre.’ Lo mismo sucedia en Texcoco y en
Tacuba.?

Asi pasod, por ejemplo, que uno de los mas poderosos
reyes mexicanos, Itzcodtl, era hijo ilegitimo,” y de igual
manera fue elegido rey Motecuzoma I, que sélo era sobri-
no de su antecesor, a pesar de que existian hijos de éste.”

También pasaba que sobrevenian interregnos, por
ejemplo, en Texcoco hubo uno de un afio.”®

En resumen, la sucesion de los nuevos reyes, desde
Acamapichtli hasta Motecuzoma 11, fue como sigue:

Huitzilihuitl, fue hijo de Acamapichtli;’® Chimalpopoca
fue hijo de Huitzilihuitl;80 Itzcodtl era hijo ilegitimo de
Acamapichtli, y por tanto tio de su antecesor;8! Motecuzo-
ma I, era hijo de Huitzilihuitl, por tanto, sobrino de Itzcodtl
y hermano de Chimalpopoca;82 Axaydcatl era nieto de Itz-
codtl y fue nombrado a pesar de tener hijos Motecuzoma: su
antecesor le habia designado como sucesor.83 Tizoc fue her-

76 Chimalpahin, pag. 106.

77 Ibidem, p. 109.

78 Ibid., p. 184.

79 Ibid.,p.74.

80 Ibid., p.91.

81 Ibid., p. 106.

82 1Ibid., p. 109.

83 Ibid., p. 129.

84 Este tenia numerosos hijos, Chimalpahin, pag. 146.

85 Chimalpahin, pags. 146 y 156. También Tizoc tuvo hijos
(Chimalpahin, pag. 156).

86 Chimalpahin, pag. 147.
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mano de Axaydcat[84 y también lo fue Ahuizotl;85 finalmen-
te, Motecuzoma 11, era hijo de Axaydcatl, y por tanto, sobri-
no de su antecesor.86

Por eso no se puede establecer, como muchos a menudo
pretenden,8? que el orden de la sucesion regia mexicana
fuera a favor del hermano; en realidad, sélo pasé asi en el
caso de Tizoc y de Ahuizotl. Tenemos sucesion de hijos, de
sobrinos, de tios y de hermanos; como norma comtn, sélo
queda que el nombrado fuera un miembro de la familia,
haciéndose caso omiso del derecho preferente establecido
por la sucesion legal de la mujer legitima, respecto de la
ilegitima.

De esta manera acontecia que el antecesor designaba a
su sucesor, con lo que preparaba la eleccién, pasando por
alto al hijo mayor en favor de otro hijo o del hermano, como
mas aptos;88 pero la importancia positiva de esta designa-
cién era la de influenciar generalmente la eleccién.

En Michoacan se designaba al sucesor en vida del
mismo rey, haciéndose aquél co-regente.8? En México
repugnaba la idea de que el hijo, en vida de su padre, se
mezclara en el gobierno.90

87 Cfr. yaen esto a Zorita, pag. 12 (81).

88 Toribio, pag. 407; Ixtlilxdchitl, c. 21 y 76; Veytia-Boturini, pag. 12. Un
caso semejante lo acabamos de mencionar: Motecuzoma 1 designé a
Axaydcatl.

89 Zorita, pag. 11 (81); Torquemada, XI, 18; Veytia-Boturini, pag. 220.

90 Zorita, pag. 12 (81); Veytia-Boturini, pag. 220.
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En México fueron creados cuatro electores (tecutlato-
que) quienes en unién de los reyes de Texcoco y de
Tacuba, decidian la eleccion.9 Los tecutlatoque eran
designados al mismo tiempo que se hacia la eleccion del
rey.92

En Tlaxcala se aproximaba més la sucesion regia a la
legitima. A decir verdad, también tenia lugar una asam-
blea electoral de los grandes, y esto atin en vida del prin-
cipe; pero el hijo mayor de la esposa legitima era admiti-
do si no habia motivos de ineptitud; en este tltimo caso
se elegia a otro hijo, a quien entonces confirmaba el rey.
En defecto de ellos, subia al trono su hermano o sobrino,
o cualquiera otro pariente varén, pero nunca una hija.9

En los estados donde existia el sistema de tres reyes,
como en Matlatzinco y Utlatldn, tenia lugar una forma
especial de sucesion: el segundo rey sucedia al primero y
el tercero al segundo; en lugar del tercero, se nombraba a
un hijo o hermano del primero que fuera considerado
capaz.94

91 Acosta, José de, VI, 24; VII, 16 y 17; Veytia-Boturini, p. 218;
Clavijero, II, p. 385; TECUTLATOQUI, de TECUHTLI, noble, y
TLATOQUI, principe; por tanto, un dignatario de altisima categoria.

92 Acosta, José de. T. VI, 25; Clavijero, II, 385.

93 Torquemada, Fray Juan de. XI, 22.

94 Cfr. pag. 19.

95 Zorita, pag. 11 (80 y 81); Torquemada, XI, 28; Cfr. también
Tezozomoc, II, 101.
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El sucesor de un principe avasallado necesitaba la san-
cién de los soberanos.9

De los toltecas se dice que un rey nunca debia gobernar
mas de un ciclo (52 afios), de manera que debia retirarse
del gobierno y dejarlo a su hijo, generalmente el mayor;
en caso de que muriese antes de los cincuenta y dos afios,
debia haber por el resto de dicho siglo, un interregno.
Este principio se dice que habia sido establecido entre el
rey y el pueblo desde el ano 719.96 El punto no estd com-
pletamente claro y parece mas bien ser un mito cronolé-
gico a fin de explicar ciertas particularidades raras del
catalogo de los reyes.97

15

En caso de minoridad del heredero del trono debia
haber regencia.9 Antes de los treinta afios el heredero no
era considerado mayor de edad para subir al trono.9 Asi
sucedié con Ahuizotl,10 asi como con Nezahualpilzintli
en Texcoco.10! El regente gobernaba hasta la mayor edad

96 Ixtlilxochitl, Relaciones, pag. 325; Torquemada, I, 14; Veytia, I, pag.
233.

97 Cfr. también Chavero, en el Apéndice a la Historia de Durdn, pags. 50
ss., que pretende basar otra cronologia en los Anales de Cuauhtitldn,
que nos son conocidos por medio de jeroglificos.

98 Mendieta, II, 37; Zorita, pag. 23 (91).

99 Zorita, pag. 24 (91).

100 Tezozémoc, I, 60.

101 Ixtlilx6chitl, c. 49.

102 Zorita, pag. 23 (91); Cfr. también Mendieta, II, 37.
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del pupilo, o hasta su propia muerte en el caso particular
de ser pariente del rey anterior, siendo de esta manera
un gobernante fiduciario y no teniendo el pupilo sino tan
s6lo un ius succedende.102

En caso de ausencia del rey (en la guerra) podia tener
lugar una substitucién temporal, correspondiendo al rey
nombrar su substituto.103

16

El sacerdocio era hereditario en la familia.104 El supre-
mo sacerdote, teotecuhtli,105 era elegido, en México, gene-
ralmente de la casa real. También en Texcoco y Tacuba se
conferia el supremo sacerdocio al segundo hijo.106 Bajo él
estaba el huiteopixqui y bajo éste los sacerdotes ordina-
rios, los teopixque,197 entre los cuales habia una jerarquia
muy ramificada.108

El teotecuhtli tenia,109 una especie de vicario general,
que se encargaba de la direccién y gobierno del clero, el
mexicatlteohua (tzin)10 y un coadjutor del anterior, el

103 Tezozémoc, II, 88.

104 Acosta, V, 20.

105 De TEOTL, dios y TECUHTLI, noble, caballero.

106 Torquemada, IX, 5.

107 Torquemada, IX, 3 y 5. La forma PIXQUI, de PIA, guardar;
TEOPIXQUI, guardian de dios; HUEI, grande.

108 Torquemada, IX, 6.

109 Se sigue a Torquemada, IX, 6. Cfr. también a Sahagtun. Apénd. 9 al II.

110 TCOHUA, de TEOTL, dios, quiere decir sacerdote; el TZIN es
reverencial.

111 De TLAQUIMILOL-LI, bulto.
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huitznahuac teohua (tzin).

Ademas habia un tesorero que estaba encargado de
custodiar los bienes del templo, el tlaquimilol-tecuhtli;
un sacristan que guardaba los ornamentos, el tlil-lancdl-
catl; un cantor, el tlapitzcatzin,122 un prefecto de escuela,
tlamacazateotl, y un sacerdote de coro, teotlamacazqui.l13
Bajo ellos estaban atin los proveedores, epqualiztli, que se
encargaban de los preparativos de las fiestas y demas.114

Otros sacerdotes eran el tldloc tlamacazqui, sacerdote
del dios de las lluvias, ' los de Quetzalcoat!16 y otros. 117

El mexicatl teohuatzin tenia jurisdiccién sobre los
sacerdotes subalternos.118

Entre los totonacas, eran elegidos seis sacerdotes que
guardaban subordinacién jerarquica; cuando moria el
mayor, ascendian por orden los subalternos,!¥ siendo por
consiguiente, un sistema semejante al de algunas tribus
del reino.

112 De PITZA, soplar.

113 TLAMACAZQUI; sacerdote; TEOTL, dios.

114 Torquemada, IX, 10; conforme a Sahagtn, II, Apénd. 9,
EPCOAQUACUIL (TZIN).

115 Sahagun, III, Apénd. c. 9.

116 Torquemada, IX, 31.

117 Cfr. ademas Sahagtn, II, Apénd. 9.

118 Sahagun, II, Apénd. 9.

119 Torquemada, IX, 7.
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Entre los totonacas, los monjes tenian una importancia
extraordinaria; vivian en estricto aislamiento del mundo
y gozaban de la reputacién de extraordinaria sabiduria y
santidad,!20 asi como los monjes de Teohuacdn, que te-
nian un servicio muy estricto; pero el periodo monacal
duraba solamente cuatro afnos.12!

Entre los otomies, el sacerdote supremo se llamaba
tecutlato.122

Entre los mixtecas, el cargo de supremo sacerdote se
transmitia en la casa real, al hijo mayor.123

Entre los zapotecas el supremo sacerdocio de Yopaa
(Mitla) era hereditario en linea recta; pero como el sacer-
dote debia guardar castidad, para salvar el obstaculo, en
determinado tiempo se embriagaba y en ese estado pro-
creaba un hijo.124

17

Los aztecas habian desarrollado un derecho nobiliario

120 Las Casas, Hist. Apol., c. 121, en Coleccién, t. 66, pags. 444 ss.;
Torquemada, IX, 8.

121 Torquemada, IX, 9.

122 Sahagun, X, 29, paff. 3 TECUHTLATO, de TECUHTLI y TLATOA.

123 Brasseur de Bourbourg, III, pag. 17 (segin Burgoa). Desgraciada-
mente no he podido conseguir la obra de Burgoa, Geogrdfica des-
cripcion de la parte septentrional del Polo Artico de la América,
México, 1674. Se dice es obra rarisima. Por fortuna es de escasa
importancia para nuestra cuestion; cuando parezca indispensable, se
citara segtin Brasseur de Bourbourg.

124 Brasseur de Bourbourg, III, pag. 20 (segiin Burgoa).
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muy importante. La nobleza era hereditaria, pero no esta-
ba reservada a determinadas familias; el varén podria
obtener distinciones y dignidades por hazafias en la gue-
rra y a quienes habian hecho cierto nimero de prisione-
ros se les concedia usar vestidos y peinados especiales;
por otra parte, no se permitia a los nobles llevar esas dis-
tinciones caracteristicas sino después de haberse mostra-
do dignos de ellas por sus hazafias.12

Sin embargo, conviene decir que la nobleza reciente-
mente creada no era por completo igual a la de sangre;
era una nobleza de rango inferior que se daba a conocer
por signos caracteristicos.126

Con Motecuzoma 11, el Gltimo y poderoso rey de los
aztecas, hubo un cambio, pues al poco tiempo de su adve-
nimiento al trono, separé de su corte y de los puestos
publicos a todas las personas que no eran de origen
noble.127 Estas fueron de las disposiciones del tltimo rey
peor recibidas y que facilitaron su caida.

125 De manera festiva se describen hazanas semejantes como la
aprehension de prisioneros y las distinciones correspondientes, en el
Cddice Mendocino (Kingsborough, I, 65, 66; V, pags. 103 y 104); Cfr.
ademads Duran, c. 89 (II, pags. 162 ss.). Pomar, pags. 21, 40;
Mendieta, II, 27; Sahagun, VIII, 37; Gémara, Crénica, 214;
Tezozémoc, II, 75, 95, 96; Acosta, VI, 26; Torquemada, XIV, 4 y 7.
También el rey tenia un peinado especial, Tezozémoc, II, 82.

126 Duran, c. 89 (II, pag. 164).

127 Acosta, VII, 21; Torquemada, II, 69; Cfr. también Solis, III, 15.

128 Zorita, pags. 31, 91 (98, 158).

129 Tezozoémoc, I, 36, II, 99; Ixtlilxdchitl, 67. Tales palacios se llamaban
TEC CAL-LI (CAL-LI, casa; TEC, de TECUCHTLI, distinguido,

ilustre).
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La nobleza estaba exenta de contribuciones.128

Unicamente a la nobleza se permitia construir palacios
con torres,129 tenia grandes privilegios de etiqueta; en el
palacio real habia aposentos y comedores apropiados
seguin la posicién y rango de nobleza. Esta etiqueta se
guardaba estrictamente so pena de muerte.130

De entre la nobleza se escogian los dignatarios; se lla-
maban tecuhtli o teuhtliB3! (hispanizado, también tecu-
les),132 tectas,133 tequihua,134 tequitlatos.135

Las dignidades eran personales en si y no hereditarias;
sin embargo, cuando habia un heredero apto, a menudo
le era conferido el cargo.136

La posiciéon era muy diferente segin el rango, existia

130 Duran, c. 89 (II, pag. 161).

131 Distinguido; de CUI, apreciar, estimar.

132 Carta de Naturales de Tlaxcala, pag. 404.

133 Zuazo, pag. 359.

134 Pomar, pag. 40 (de TEQUITL, empleo).

135 Ixtlilx6chitl, Relaciones, pag. 336 (de TEQUITL y TLATOA, hablar).

136 Zorita, 24 (92, 93). De esta manera se explica que cierto nimero de
significados 0 nombres de empleos o cargos sean patronimicos o
gentilicios.

137 Cfr. también pag. 103. Propiamente la serpiente, entonces, la madre
de los hombres, que era venerada como diosa.

138 Derivado de TLACOCHTLI, flecha, o sea el sefior de las flechas.
Puede también ser gentilicio; sin embargo, parece contradecir el
hecho de que el rey siguiente pudiera ser TLACOCHCALCATL de su
predecesor. Véase pag. 23.
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una aristocracia escrupulosamente ramificada.

Las mayores dignidades eran: el canciller, cihua-
coatl,137 el ministro de la guerra, tlacochcdlcatl,138 el
presidente de los tribunales, tlacatécatl, 139 el ezhuahud-
catl o ezhuacatécatl, 110 el tlil-lancal-qui, 14 el atempaneé-
catl142 o atecpanécatl, 3 el quahnochtli,'¥ quauhyahud-
catl,145 el tocuiltdcat!8 y otros méas.147

Nos recuerda las medidas de los Shogunates del Japon,

139 De TEQUI, cortar; otros opinan que de TECA, acomodar, ordenar.

140 Del gentilicio EZHUAHUAC que se refiere a EZTLI, sangre (Seler).

141 TLIL-LANCALQUI, de TLIL-LANCALCO, en la casa de la negrura, o
sea el santuario de la diosa CIHUACOATL (Seler). Cfr. también acerca
de este santuario a Seler, en Congres. Intern. Des America-Nistes, VII,
pag. 699. TLIL-LI, color negro.

142 ATEMPANECATL, de ATEMPAN, a la orilla (TENTLI) del agua
(ATL), por consiguiente, gentilicio (Seler). Correspondiendo a esto
habia un sacerdote ATEMPAN TEOHUATZIN; Cfr. Sahagun, II,
Apénd. 9.

143 ATECPANECATL, verosimilmente de TECPAN, palacio.

144 QUAUHNOCHTLI, de CUAUHTLI, aguila; QUAUTL, madera; y
NOCHETLI, tuna; probablemente gentilicio de CAUHNOCHCO
(Seler).

145 QUAUHYAHUACATL, tiene el mismo origen que QUAUHTLI o
QUAUITL, segtn la nota anterior.

146 TOCUILTECATL, de TOCUIL-LAN, OCUIL-LAN, lugar de los
gusanos, representado por eso con el jeroglifico del gusano (Seler),
OCUILI, gusano.

147 Cfr. respecto a estos titulos, también el Cédice Mendocino en
Kingsborough, I, 66 (V. pag. 105); y el Libro de los Tributos en Penafiel,
Monumentos del Arte Mexicano Antiguo (1890). Ademas Chimalpahin,
pags. 79 ss., 96, 103.

148 Cortés, pags. 108, 110.

149 Torquemada, II, 89; Herrera, 11, 7, 12.
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el hecho de que los altos dignatarios del pais tenian pala-
cios en la corte y pasaban en ellos cierta parte del afo;148
unicamente les era permitido ausentarse de la capital
con el permiso expreso del rey, debiendo dejar, en este
caso, a algunos miembros de su familia en rehenes.149 De
la misma manera que bajo el régimen de los Shogunates
del Japon, era éste, en los siglos XV y XVI en Andhuac,
un sistema eficaz para tener a raya a los vasallos, y como
mas tarde Yeddo, asi fue México una ciudad de palacios.
Esta medida la habia inventado especialmente el sabio
Nezahualcayotl.150

La nobleza sin empleo, que no obstante solia ser util en
el servicio del palacio y del rey, formaba la clase de los pil-
li (plural, pipiltin);15! los hijos de los principes y los des-
cendientes de los dignatarios gozaban de grandes privile-
gios y especialmente exencién de contribuciones.152

Para mensajeros reales eran escogidos de preferencia
(en tiempo de Motecuzoma), hijos de grandes empobreci-
dos e hijos de grandes con esclavas. Estos debian estar
siempre listos para el servicio.153

150 Veytia-Boturini, pag. 176.

151 PIL-LI (PIPILTIN), distinguidos; con reverencial, PILZIN o
PIPILTZIN.

152 Zorita, pags. 31, 91158 Sahagun, X, 16 ss.; Zorita, pag. 88 (156). (98,
158); de Witt, pag. 288; Veytia-Boturini, pag. 335.

153 Tezozémoc, 11, 83.

154 Sahagin, X, 29 parr. 4.
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Hasta aqui lo que se refiere a los mexicanos. También
las demas tribus tenian sus dignatarios; asi los otomies
tenian sus calpixque.154

18

Frente a la nobleza, estaba el comtn del pueblo, for-
mado de hombres libres, los macehual-1i,1% que eran en
primer lugar los agricultores y en segundo los comercian-
tes.

Unos comerciantes lo eran por nacimiento y otros
mediante permiso del principe.156

A veces también el hijo continuaba el oficio de su
padre, pero esta regla no dejaba de tener excepciones.157

Los artesanos y mercaderes (pochtécatl, plural pochte-
ca) formaban gremios bajo sus sobrestantes;158 pagaba
sus tributos con los productos de su industrial® y los

155 Carta de Fray Pedro de Gante, pag. 97; Fuenleal, pag. 251.

156 Zorita, pag. 88 (156); Herrera, 111, 4, 17; Veytia-Boturini, pag. 232.
157 Zorita, pag. 57 (120).

158 Sahagtn, X, 16 ss.; Zorita, pag. 88 (156).

159 Zorita, pag. 88 (156, 158); Veytia-Boturini, pags. 227, 232.

160 Sahagin, X, 16.

161 Sahagin, X, 17.
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artesanos también, con su servicio personal; a la cabeza
estaba el pochtecatlailotlac, jefe de los comerciantes.160

Habia comerciantes por mayor y por menor.161

El grado de maestro en un oficio era precedido por un
aprendizaje.162

Nadie podia ejercer un oficio antes de haber sido exa-
minado y aprobado ptblicamente.163

Cuando un comerciante se enriquecia gozaba de gran
prestigio y no era raro que casara a sus hijas con
nobles.164

El comercio en estas comarcas era ya comun mucho
antes de la fundacion de México. TIatelolco era desde
tiempo inmemorial un emporio y en €él continué florecien-
do el comercio en la época de los aztecas.165

La violencia, el robo y el homicidio de comerciantes

162 Sahagun, X, 7.

163 Principalmente en Texcoco; Veytia-Boturini, pag. 187.

164 Duran, c. 84 (II, pag. 125).

165 Cfr. Sahagun, IX, 1.

166 Coédice Mendocino, 1, 67 (V, pag. 106); Zorita, pag. 53 (116);
Tezozémoc, II, 75, 78, 88, 96; Ixtlilxochitl, c. 38; Sahagun, 5;
Mendieta, II, 26.
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mexicanos en territorio extranjero por el que viajaban
con sus mercancias, constituye un capitulo constante en
la historia mexicana y una de las causas méas comunes de
la guerra.l66 Esto sucedia tanto mas a menudo cuanto
que los comerciantes aztecas eran en muchas ocasiones
espias que trataban de reconocer el pais, preparando asi
la conquista. En muchos casos también eran enviados
espias bajo el disfraz de comerciantes.167

Los pintores, es decir, los escritores, y los musicos, eran
tenidos en alta estima y gozaban de exencion de impues-
tos.168

En Texcoco existia una academia o consejo artistico-
cientifico que vigilaba los trabajos intelectuales; era una
creacion del gran Nezahualcoyot].169

Este consejo tenia derecho de censura y las obras cien-
tificas y artisticas estaban bajo su severa superintenden-
cia respecto de su mérito. Las obras defectuosas eran
vituperadas y castigadas al arbitrio de los jueces.170

167 Cfr. por ejemplo, Sahagin, IX, 2.

168 Fuenleal, pags. 249, 250.

169 Ixtlilxéchitl, c. 38; Torquemada, II, 41.

170 Veytia-Boturini, pag. 187.

171 Brasseur de Bourbourg, III, pag. 40.

172 TLALMAITL, trabajador del campo, de TLAL-LI, tierra; y MAITL,

mano.
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Entre los mixtecas, también los agricultores y sus tra-
bajos estaban bajo una estricta vigilancia.l?

Entre los libres y los esclavos existian los vasallos cam-
pesinos semilibres y que estaban adscritos a la gleba: los
mayeques o tlamaitl. 172

Pagaban renta al duefio de la tierra, pero estaban
exentos de contribuciones publicas.1?

19

Segtin el derecho azteca de la guerra, una triple intima-
cion debia preceder al rompimiento efectivo de las hostili-
dades; entre las intimaciones debia mediar un plazo de
veinte dias, de modo que pudiera someterse al enemigo ba-
jo ciertas condiciones. La primera intimacion, de los emisa-
rios de México, debia dirigirse de preferencia a los ancia-
nos; la segunda, de los emisarios de Texcoco, a los princi-
pes, v la tercera, de los emisarios de Tacuba, a los guerre-
ros. Al mismo tiempo eran enviados al enemigo para pre-
pararlo al sacrificio gladiatorio, escudo, mazas, tiza y plu-
mas.17

No siempre se observaba esta forma fecial, pues a

173 Zorita, pag. 10, 39, 95, 100 y 101 (80, 157, 163, 167 y 168); Herrera,
III, 4 y 17; Veytia-Boturini, pags. 230 y 233.

174 Ixtlixéchtl, c. 38; Veytia, III, pag. 124; Cfr. también Libro de Oro, en
Orozco, I, pag. 272; Torquemada, XII; 6; Veytia-Boturini, pags. 190
ss.; Clavijero, 1, pag. 335; Cfr. acerca de esto Seler, en Congres Intern.
Des Americ, pag. 614.

175 Mendieta, II, 26; Cfr. también Clavijero, II, pag. 391.
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veces el enemigo era sorprendido de improviso.1?

Para atender el servicio diplomatico habia embajado-
res que se distinguian por vestidos especiales y en tanto
que permanecian dentro de sus funciones eran tenidos
por sagrados, aun en el pais enemigo; debian cenirse
exclusivamente a su mision, sin distraerse de ella. La
generalidad de las veces eran personas distinguidas y en
todas partes eran recibidos con la mayor veneracién.17
Pero el embajador que no cumplia con su misién u obraba
en contra de ella, sufria pena de muerte, segiin se expre-
sa adelante, 50 in fine.

Todos los prisioneros de guerra (uauantin) eran hechos
esclavos;177 pero no esclavos de los hombres, sino del dios,
al menos en cuanto que sus corazones y con ellos sus
almas, debian ser sacrificadas,!” en tanto que su carne
pertenecia al guerrero que los habia capturado. Por esto
no habia canje de prisioneros, pues hubiera sido un sacri-
legio en contra del dios.17

176 Torquemada, XIV, 1.

177 Cfr. Anénimo, pag. 371.

178 El corazén era consagrado al dios y después enterrado, consumido o
quemado por los sacerdotes; Andnimo, pag. 386; Pomar, pag. 17;
Torquemada, VII, 19; Orozco, I, pag. 157.

179 Cfr. pag. 68.

180 Cortés, Carta, en la Coleccion de Documentos, 1, pag. 474; Motolinia,
I, 6; Duran, c. 81 (II, pags. 93 ss.); Mendieta, II, 27; Sahagun, II, 21 y
Apéndice ntims. 3 al II; Pomar, pag. 17; Tezozémoc, I, 30, 38, 39, 49,
59, 70; II, 93, 96; Ixtlilxdchitl, c¢. 53, 60; Chimalpahin, pag. 158;
Torquemada, VII, 19; Cfr. ademas Orozco, I, pags. 153 ss., donde se
encuentra también algo sobre el aspecto histérico.
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El sacrificio tenia lugar de la manera conocida, es
decir, el prisionero era colocado sobre la piedra de los
sacrificios, el cuauhxical-li, y por medio de un golpe rapi-
do, le era abierto el pecho y arrancado el corazén, después
de lo cual, el cadaver era entregado al apresador, al ocu-
pans bellicus para consumirlo.!180 A la muerte de la victi-
ma precedia a veces el combate gladiatorio en circuns-
tancias muy desiguales, hasta que era herido el prisione-
ro;18! si éste lograba derribar a cuatro adversarios, a
pesar de su desfavorable posicién, tenia derecho a la
libertad.182 Esto era considerado como una indicaciéon de
dios. La lucha tenia lugar sobre una piedra grande, el
temaldcatl.183

También sucedia que los prisioneros eran arrojados
vivos a las llamas y sacrificados de esta manera en el
templo de Tecalco.184

Aztecas 4

181 Nezahualcéyotl (Veytia), sec. 6; Durdn, c. 87 (II, pags. 149 ss.);
Sahagtn, Apéndice al II, ndm. 3; Tezozémoc, II, 93; Orozco, I, pags.
164 ss.

182 Nezahualcéyotl (Veytia), sec. 6.

183 Sahagtn, Apénd. ntims. 3 al I

184 Sahagin, Apénd. ntims. 3 al II.

185 Chimalpahin, pag. 158; Acosta, V, 20; Cfr. también Orozco, I, pags.
187 ss.; la espantosa cifra de los sacrificios consta igualmente en la
descripcion minuciosa de Sahagun, Apénd. ntims. 3 al I

186 Relacion a Mendoza, pag. 22.
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Estos sacrificios alcanzaban espantosas proporciones; se
dice que en la dedicacion del templo a Huitzilopochtli, en
el afio 1487, fueron sacrificados millares de hombres.185

También en Michoacan se practicaba el sacrificio de los
prisioneros,186 y aun hay indicios, en caso de ser correcta
la hipétesis de su peregrinacion a través de Michoacan,
de que ese uso, desconocido de los mismos pueblos na-
hoas y especialmente de los toltecas, fue adoptado por los
aztecas, asi como otras practicas religiosas, bajo la
influencia de los tarascos.187

En Texcoco, Tacuba, Chalco, Huexotzinco y Tlaxcala, se
dice que esta costumbre de los sacrificios, no fue introdu-
cida sino en el ultimo siglo antes de la Conquista;!88 pero
de cualquier modo, estos pueblos fueron discipulos muy
aventajados; el Moloch de los sacrificios humanos se
ensefiaban alli en determinadas festividades de tal
manera que no temia la comparacion con México.189

IV. DERECHO DE LAS
PERSONAS Y DE FAMILIA

20

187 Cfr. Chavero, Explicacién del Cédice Jeroglifico de Chr. Aubin;
Apéndice a Durdn, pags. 101 ss. De cualquier manera, esta
peregrinacion es dudosa.

188 Pomar, pags. 15, 16.

189 Torquemada, X, 31.
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Como los prisioneros de guerra eran sacrificados a los
dioses, las fuentes principales de esclavitud eran las deu-
das y la pena; otra variedad era la venta que el padre
hacia del hijo por miseria o para castigarlo.

Acaso esto haya contribuido a quitarle a la esclavitud
gran parte de su dureza; en realidad era muy benigna: el
esclavo podia tener fortuna y familia;1% podia obtener su
libertad dando un substituto.’®! El hijo del esclavo era
libre;192 con mayor razén el hijo de esclava y de hombre
libre.19 No habia esclavos de nacimiento: todo hombre
nacia libre. Asi pues, el derecho era aun mas benigno que
el del Islam: ni siquiera se necesitaba que fuera libre el
que engendraba; hasta el hijo de esclava y esclavo entra-
ba libre en el mundo.

Esto no esta en contradiccion con lo que después se
dira acerca de la esclavitud por deudas. El hijo del escla-
vo por deudas se hacia cargo del pago como heredero y
por eso también podia llegar a ser esclavo; pero entonces
no lo era por consecuencia de la esclavitud de su padre,
sino por compromiso personal. Y como la esclavitud por

190 Gémara, Crénica, c. 212; Clavijero, I, pags. 325; II, pag. 393.

191 Torquemada, XIV, 16; asi sucedia en particular que un padre daba
como esclavo a un hijo, librandole después con la entrega de un
segundo hijo.

192 Torquemada, XIV, 16, 17; Clavijero, I, pag. 326; 11, pag. 393.

193 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 270; Torquemada, XII, 4, XIV, 17,
Veytia-Boturini, pag. 196.

194 Cfr. supra, pag. 54.
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deudas no era legal en México, inicamente se caia en ella
en virtud de un pacto propio, excepto en el caso de que la
deuda fuera de familia y que un miembro de ésta se obli-
gara a cubrirla. Por otra parte, esta especie de fianza de
familia, fue suprimida poco antes de la Conquista.1%

Conviene advertir que la prevencién de que los hijos de
los esclavos fueran libres, no era del derecho antiguo,
sino el resultado de una evolucion ulterior; es un hecho
que en Texcoco se le atribuy6 al rey Nezahualpilzintli.19

En tiempos de miseria los padres vendian a sus hijos
como esclavos y esa venta era reconocida como legal.1%9

También sucedia que en el juego, cuando ya se habia
perdido todo, se apostaba a los hijos, haciéndolos asi
esclavos.197

Ademas, la esclavitud era a menudo resultado de una
condena, de lo cual se trata en el derecho penal.
Particularmente se volvia esclavo el que impedia a un
esclavo que tomara asilo en el mercado o en el palacio
real: el esclavo era liberado, quedando en su lugar el que

195 Ixtlilx6chitl, c. 68.

196 Gémara, Cronica, c. 212; Sahagtn, VIII, 14, que relata cémo el rey
Motecuzoma rescataba a tales esclavos al doble del precio de compra;
Torquemada, XIV, 16; Clavijero, I, pag. 326.

197 Duran, c. 101 (II, pag. 246).

198 Duran, c. 98 (II, pag. 224).

199 Duradn, c. 98 (II, pag. 221); Zorita, pag. 57 (120); Veytia-Boturini, pag.
212; Cfr. pag. 49.
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se lo habia impedido.198

Los padres podian hacer esclavo a un hijo incorregi-
ble.199

Era una cosa curiosa que cuando los padres vendian a
un hijo incorregible, se organizaba con su precio un fes-
tin, del que sdlo podian participar los miembros mas cer-
canos de la familia, sin que pudiera comer nada de él nin-
gln criado, porque se volvia esclavo del jefe de la casa.200
La idea era la de que el criado casi comia al hijo vendido,
por lo cual caia en poder de la familia.

Es discutible si el que yacia con la esclava de otro,
podia ser hecho esclavo del duefio.201 Segin las fuentes
mas seguras, puede admitirse para México que esa causa
de esclavitud sélo tenia lugar como compensacion por la
pérdida de la esclava, especialmente en el caso de que
muriera del parto.202

El duefio del esclavo tenia facultad de venderlo en los
casos legalmente fijados.203 Esta facultad pertenecia a
menudo al primer duefo en virtud de titulo legal, como
consecuencia de habérsele adjudicado el esclavo. De esta
manera le estaba permitido al acreedor vender al esclavo
por deudas, y al robado, al que le correspondia a conse-

200 Duran c. 98 (II, pag. 221).

201 Gémara, Crénica, c. 212.

202 Cfr. supra, pag. 58.

203 Cfr. también Clavijero, II, pag. 393.
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cuencia del robo, porque en este caso debia proporcionar
al esclavo, por medio de su venta, los fondos necesarios
para la indemnizacién. No tenia la misma facultad el que
adquiria como esclavo a un hijo incorregible, porque en
este caso, con la venta estaban llenados los fines de la
institucién.

Con excepcion de este caso, la venta no estaba permiti-
da, al menos, sin el consentimiento de los mismos escla-
vos. Por eso cuando existia la facultad de venta, por regla
general, era sé6lo por una vez.

Habia una excepcién, la del esclavo indécil y vicioso;
cuando a pesar de una amonestacion el esclavo no se
enmendaba,204 se le imponia la collera, con lo que se vol-
via esclavo de inferior calidad y podia ser vendido. En
caso de mostrarse incorregible habia la facultad de ven-
derlo para el sacrificio.205

En todo caso, eran raros los esclavos destinados al
sacrificio de esta especie: comparados con los uauantin
eran inferiores en nimero; sin embargo, en las festivida-
des comerciales, solia haberlos.206

204 Lo que se trataba de averiguar por testigos, Clavijero, I, pag. 326.

205 Gémara, Crénica, c. 212; Torquemada, XIV, 17; Clavijero I, pag. 326.
206 Sahagtn, IX, 10.

207 Sahagtn, IX, 4.

208 Duran, c. 98 (II, pag. 218); Cfr. también Sahagun, IX, 10.
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Los esclavos vendibles formaban un objeto de comercio
muy activo.207 Las ventas debian tener lugar tinicamente
en los mercados de esclavos, que s6lo habia en
Azcapotzalco e Izhuacdn.208

Los esclavos eran en estas ocasiones cubiertos con ricos
vestidos, pero éstos no entraban en la venta.209 En el
mercado solia hacer el comprador un examen muy minu-
€i0s0.210

El duefio de un esclavo no tenia el derecho de muer-
te;211 pero el esclavo podia ser sacrificado en el caso de
que hubiere caducado el derecho de rescatarse.212

La tercera o cuarta venta de un esclavo incorregible
solia tener lugar expresamente para el sacrificio.213

Particularmente eran numerosos los sacrificios de
esclavos en ocasion del entierro de sus duefios con objeto
de que estuvieran a su servicio en la otra vida. De esta se
tratara después (pags. 54 y 55).

209 Sahagtn, IX, 10.

210 Durén, c. 98 (II, pag. 220).

211 Segtun Clavijero, I, pag. 323, se dice que la muerte de un esclavo
propio, era considerada como homicidio comun. Puede ser que esto
haya estado en vigor tratdandose de esclavos por deudas. Sin embargo,
no se compadece con esto el hecho de que un tercero que mataba a un
esclavo, inicamente se volvia esclavo.

212 Duran, c. 98 (II, pag. 221); Cfr. también Clavijero, II, pag. 393.

213 Supra, pag. 44. Los zapotecas sacrificaban haciendo menos distincién,
Herrera, I11, 3, 14.

214 Supra, pags. 43 ss.
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El esclavo por deudas podia rescatarse con el pago de
ellas, siempre que no hubiera sido vendido autorizada-
mente por segunda vez.214 Esto también se referia al
ladron esclavizado, siempre que pagara la suma robada,
y lo mismo sucedia con el hijo vendido como esclavo por
deudas, en caso de miseria,2!5 el cual podia ser rescatado,
especialmente por si mismo cuando alcanzaba la mayor
edad.216 Por lo demas, el esclavo por pena no tenia el
derecho de rescate; tampoco el hijo incorregible a quien
hubiera vendido su padre.217

El que habia sido vendido con la collera, no tenia nunca
el derecho de rescate.218

Por contraer matrimonio con el amo o con el ama se
hacia libre el esclavo.219

Ademas, existian dos medios de liberacion por acto pro-
pio del esclavo, cuya autorizacién estaba inspirada por
un enérgico sentimiento de humanidad.

El uno correspondia a la idea de asilo: el esclavo de
collera se libraba logrando entrar en el palacio real,

215 Durén, c. 98 (II, pag. 22).

216 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 269.
217 Duran, c. 98 (II, pag. 221).

218 Duran, c. 98 (II, pag. 221).

219 Duran, c. 98 (II, pag. 224).
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donde encontraba su libertad. Lo que demuestra, ade-
mas, especialmente, el espiritu humanitario de esa dis-
posicion es que nadie mas que su dueno podia impedirse-
lo, pues cualquiera otro que se lo estorbara se volvia
esclavo.220 Por regla general, el dueno del esclavo recibia
cierta indemnizacion.22!

El otro medio era el de que el esclavo expuesto a la
venta lograra traspasar las barreras y poner su pie en
excremento humano.222 Era limpiado por ciertos emplea-
dos223 y declarado libre.

La idea de esta disposicién tal vez haya sido la de que
el esclavo ensuciado se volvia un hombre completamente
diferente por limpieza. También en este caso caia en
esclavitud el que impedia a escaparse al esclavo.224 Por
eso todos hacian lugar al esclavo, facilitando asi su fuga.

21

220 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 275; Gomara, Crénica, c. 212;
Torquemada, XXI, 7; XIC, 17; Betancourt, III, 13 nim. 108; Veytia-
Boturini, pag. 201; Clavijero, I, pag. 326.

221 Pomar, pag. 42.

222 Duran c. 98 (II, pag. 223).

223 Duran, loc. cit., los llamaban purificadores de esclavos.

224 Duraén, loc. cit.

225 Motolinia, II, 8; Mendieta, II, 19; Torquemada, VI, 48. Por eso se
llamaba también a los gemelos COCUA, culebra, plural de COATL o
CUATL. Cfr. también Seler, en Congres Intern. Des Americ., 1888,
pag. 682.

76



EL DERECHO DE LOS AZTECAS

En caso de gemelos, a menudo uno de ellos era muerto
porque se creia que de otro modo el padre o la madre
desaparecerian.225

Las personas contrahechas gozaban de cierto caracter
sagrado: podian ser sacrificadas en tiempo de hambre y
malas cosechas,226 y también podian serlo con ocasion de
la muerte del rey o de los grandes.227

Una suerte parecida tenian los nifios que habian nacido
en uno de los cinco nemontemi o dias inttiles o nefastos.228

En otras partes se mencionan también sacrificios de
nifios,229 especialmente en la fiesta de Tldloc, en que
eran numerosos;230 pero la asercion de que de cada tres
nifios uno debia ser sacrificado a los dioses2! es una
fabula originada por los hechos mencionados o Unica-
mente es exacta respecto de determinadas comarcas.232

226 Tezozomoc, I, 70; II, 80.

227 Goémara, Crénica, c. 202; Veytia-Boturini, pags. 67 ss.

228 Veytia-Boturini, pags. 67 ss. El aflo mexicano tenia diez y ocho meses
de veinte dias cada uno, aumentados con los cinco dias nefastos. Cfr.
también Jourdanet y Simedn en su traduccién de Sahagun, pag. 77; y
acerca de los dias nefastos cfr. también Duran, Calendario (I, pag.
305).

229 Asi entre los totonacas; Las Casas, Hist. Apol., c. 175, en
Kingsborough, VIII, pag. 122; Torquemada, VI, 48.

230 Sahagtn, II, 20; Torquemada, X, 10; principalmente en Tlaxcala
estaban muy en uso, Torquemada, X, 31.

231 Como la hace Oviedo.

232 Acerca de esto, también Herrera, II, 7, 12. Nezahualcéyotl traté de
abolir en todo caso el sacrificio de nifios; Ixtlilxéchitl, c. 49.
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22

El caracter religioso de la vida se mostraba desde las
primeras manifestaciones de ésta: el nifo era introducido
a la vida religiosa por medio de varios actos de consagra-
cién. Las consagraciones eran de preferencia las dos del
agua, de las cuales la una tenia lugar inmediatamente
después del nacimiento y la otra en los cuatro dias
siguientes o un poco mas tarde en un dia propicio.233 En
la consagracion del agua el nifio nacia de nuevo;
Chalchiuhtlicue, 1a diosa del agua, hermana de los dioses
de la lluvia (Tlaloque), lo formaba de nuevo y lo libraba
de la maldicién con que habia nacido.234 La consagracién
del agua era efectuada en ambas ocasiones por la coma-
drona.235

En la segunda consagracién del agua se hacia la impo-
sicion del nombre.236 Uno o varios meses después se
hacia la presentacién al templo, en donde era dado un
segundo nombre.237 Un tercer nombre se daba en remi-

233 Sahagtn, VI, 32, 37; Torquemada, XIII, 16, 20.

234 Sahagtn, VI, 37; Torquemada, XIII, 20.

235 Sahagun, VI, 32, 37.

236 Sahagtn, VI, 37; Motolinia, I, 5; pag. 37; Torquemada, XIII, 22.

237 Cfr. Cédice Mendocino en Kingsborough, V, pag. 91; Motolinia, I, 5,
pag. 37, Gémara, Crénica, c. 204; también Duran, II, pag. 277.

238 Motolinia, I, 5, pag. 37; Gémara, Crénica, c. 204; Torquemada, XIII,
22.

239 Motolinia, I, 5, pag. 37.

240 Sahagtn, VI, 37.
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niscencia de hazafias especiales.238 El nombre dado en
ocasion de la consagracién del agua era tomado del dia
del nacimiento23? y de los acontecimientos que lo acom-
pafiaban o también del nombre de un antecesor.240 El
nombre era impuesto por la comadrona que efectuaba la
consagracion del agua2#! o por nifios,242 que naturalmen-
te, eran instruidos de antemano.

En cuanto a los bienes de mayorazgo, eran heredados
por el hijo con la dignidad que tenian anexa, asi como el
nombre del mayorazgo.243

Del segundo al quinto afio y a veces antes, se hacia la
circuncision, pero no siempre;244 entre los totonacas se
hacia el primer mes.245

241 Sahagtn, VI, 37.

242 Codice Mendocino en Kingsborough, V, pag. 90.

243 Motolinia, I, 5, pag. 37.

244 Zuazo, c. 364; Duran, c. 83 (II, pag. 116); Acosta, V, 27; Herrera, IV, 9,
7. La circuncisién ha sido puesta en duda (Orozco, I, pag. 210); pero
estd confirmada principalmente por Duran en otro lugar: “También
tenian estos sacerdotes otra ceremonia que hacian a los nifios que eran
recién nacidos que era sacrificarles las orejas y el miembro genital a
manera de circuncision, especialmente a los hijos de los sefiores y
reyes”. Parece que este pasaje se le escapé a Orozco, no obstante haber
utilizado a Durén en su obra.

245 Mendieta, II, 19 (exactamente descrito); aqui se dice que también
tenfa lugar un procedimiento para desflorar a las nifias chicas, el que
Mendieta califica como “cosa abominable e indigna de oirse”. Cfr.
también Las Casas, Hist. Apol., c. 175, en Kingsborough, VIII, pag.
121; Torquemada, VI, 48.

246 Duran, II, pag. 276.
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Una ceremonia distinta de la anterior era la extraccion
de sangre, que se hacia en diferentes épocas sagradas: se
practicaban unas incisiones sangrandose en varias par-
tes del cuerpo, como las orejas, el ombligo y el miembro.
Asi se hacia en la fiesta de la diosa Toci,246 en la de
Huitzilopochtli en el mes toxcatl247 y entre los doce afios
en el mes tecoztontli.248

23

En Couvade se encuentra que durante la prenez, la
madre no debia ver ningin eclipse de luna ni ahorcar a
alguien; ni debia dormir de dia, ni comer ciertas cosas,
pues de lo contrario el nifio vendria al mundo dafiado;
cuando caminaba de noche debia llevar piedrecitas,
cenizas y otras cosas en el seno, como protecciéon contra
el hechizo. Esto dltimo se extendia también al hom-
bre.249

24

En la educacién se usaban castigos severos, entre

247 Torquemada, X, 16.

248 Duran, II, pag. 274.

249 Sahagtn, V, Apénd. 19.

250 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 273; Gémara, Crénica, c. 204.

251 Descripciones festivas de esas artes educativas se encuentran en el
Cédice Mendocino, en Kingsborough, I, 63; 64 (V, pags. 99 ss.).

252 Zorita, pag. 57 (120); Veytia-Boturini, pag. 212; Cfr. pag. 43.

253 Duran, c. 98 (I1, pag. 221).
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otros, herir con espinas o puas, cortar el cabello250 y
aspirar vapores desagradables.25! El padre tenia hasta
el derecho de hacer esclavo al hijo incorregible;252 sin
embargo, para ello se necesitaba el permiso de las auto-
ridades.253

La educacion en la familia iba acompafiada de una
educacion publica de la juventud en el templo o0 en semi-
narios generales (telpochcal-li),254 bajo la direccion del
telpochtlato,255 en donde eran internados los nifos; sola-
mente a los hijos de los campesinos se les permitia aban-
donar el instituto en ciertos dias, para reunirse con sus
padres y ayudarles en el trabajo. Asi permanecian los
jovenes hasta su matrimonio.256

254 TELPOCHCAL-LI, de TELPOCHTLI, joven, y CAL-LI, casa.

255 De TELPOCHTLI, joven y TLATOA, hablar.

256 Mendieta, II, 24; Sahagtn, III, Apénd. c. 5; Zorita, pags. 54, 57, 58 (118,
121); Fuenleal, pag. 251; Pomar, pag. 30; Tezozémoc, I, 18; Torquemada,
XIII, 28; Veytia-Boturini, pags. 212 ss.

257 Si en Sahagun, III, Apénd., c. 6, se dice que los j6venes a menudo tenfan
alli sus queridas, puede tratarse sélo de abusos que cuando eran
descubiertos determinaban castigos muy severos, como se deduce de
Sahagun, VIII, 17. Esos castigos por incontinencia los indica el Cddice
Mendocino: quemaduras con brasas candentes y aguijones en el cuerpo
(Kingsborough, I, 64; V, pag. 101); que en estos castigos se trata de
asuntos de mujer, estd amablemente indicado en el jeroglifico, pues
arriba del infeliz castigado esta colocada la imagen de una mujercita.

258 Cfr. Cédice Mendocino, en Kingsborough, I, 63; (V, pag. 99).

259 Libro de Oro, en Orozco, 1, pag. 274; Cddice Mendocino, en Kingsbo-
rough, I, 62 (V, pag. 97); Duran, c. 80 (II, pag. 86); Pomar, pag. 27,
Zorita, pags. 54, 57 (118, 121); Sahagun, III, Apénd. c. 7y 8; VI, 39; VIII,
37, Mendieta, II, 23, 24; Acosta, V, 16; VI, 27; Torquemada, IX, 13;
Betancourt, III, 6; nim. 53; Veytia-Boturini, pags. 202 ss.; Clavijero, I,
pag. 324. CALMECAC, DE CAL-LI, casay MECATL, cuerda.
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La educacion era muy severa2s? y comprendia trabajos
pesados.258

Los nobles hacian educar a sus hijos en el templo (calme-
cac) donde eran instruidos en la religién y las ciencias.259
La educacion era alli particularmente severa.260 Los mix-
tecas también mandaban a sus hijos al calmecac cuando
cumplian los siete anos.261

Los educandos plebeyos de las clases mas altas, espe-
cialmente de los comerciantes, podian destinarse al servi-
cio externo del templo; alli formaban también una comuni-
dad y estaban bajo la disciplina de un preceptor (telpoch-
tlato).262

Las hijas eran educadas en severa sujecion; pero gene-
ralmente en su casa.263

No obstante, habia también casas de educacién para
las jévenes264 en donde solamente recibian instruccion,
sin estar substraidas al cuidado de los padres.265

260 Cfr. Cédice Mendocino, en Kingsborough, I, 63, 64; Cfr. también las
citas de esta obra, nims. 251 y 257.

261 Herrera, III, 3, 13.
262 Torquemada, IX, 12.

263 Mendieta, II, 23; Zorita, pag. 54 (118); Torquemada, III, 28; Veytia-
Boturini, pag. 203.

264 Tezozomoc, I, 18.
265 Sahagtn, VI, 39.

266 Sahagtn, VI, 39; Durén, c. 80 (II, pag. 88); Acosta, V, 15; Betancourt,
III, 7, ndm. 61.
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Las jovenes podian consagrarse al servicio del templo
en el calmecac donde eran guardadas en estricta clausu-
ra;266 eran sacerdotisas, cihuatlamacazque, y tenian una
superiora, ichpochtlatoqui,267 correspondiente al telpoch-
tlato de los hombres.

Estas jovenes se obligaban por uno, dos, tres o mas afios,
pero no para toda la vida, no obstante que algunas perma-
necian en clausura hasta su muerte.268 Cuando una joven
dejaba el claustro para casarse, se celebraba una fiesta.269

En contraste con lo anterior, existian casas de baile en las
cuales se dice que habia grandes desérdenes sexuales.270

Los hijos del tecuhtli (principalmente en Tlaxcala,
Huexotzinco y Cholula) pasaban por una estricta consa-
gracion juvenil; ésta no sélo consistia en ceremonias para
demostrar la fuerza de danimo y la resistencia al sufri-
miento, aranandolos en la nariz con garras de aguila y de
tigre y befandolos duramente, sino también en un servicio
muy pesado en el templo y con ayunos durante uno o dos
anos. Entonces se celebraba una fiesta y el joven era vesti-

267 Torquemada, IX, 30; Veytia-Boturini, pags. 206 ss. TLAMACAZQUI,
sacerdote; ICHPOCHTLI, mujer joven; TLATOQUI, superior, de
TLATOA, hablar; CIHUATL, mujer.

268 Goémara, Crénica, 206; Cfr. también Orozco, I, pag. 216. Acosta habla de
un ano (V, 15).

269 Sahagtn, IT, Apénd. al final.

270 Tezozémoc, I, 16; Cfr. también Orozco, I, pags. 219 ss.

271 Ceremonias, pags. 233 ss.; Mendieta, I, 38, 39; Torquemada, XI, 29, 30.

272 Herrera, III, 3, 13.
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do con el traje de la nobleza guerrera.2?

Un servicio semejante del templo existia también entre
los mixtecas como consagracion de la juventud noble.272

El heredero de un mayorazgo que se conducia de modo
altanero o lujurioso, podia, segin las leyes de
Nezahualcoyotl (ley 16),272bis ser puesto en secuestro: los
bienes se confiaban a terceras personas para custodiarlos
y administrarlos.

25

Los hombres se casaban entre los veinte y los veintidos
anos.2’ Las mujeres entre los diez y los dieciocho y en
general a los quince.274

El casarse a la edad apropiada era un deber social; en
Tlaxcala, a quien no lo hacia se le cortaba el pelo y era
expulsado de la sociedad juvenil2?® y a menudo también
prevalecia la idea de que quien no se casaba durante el
afno adecuado, en general no debia tomar después esposa,

272 bis Ordenanza de Nezahualcoyotl, 16 (N. T.).

273 Las Casas, Hist. Apol., c. 175, en Kingborough, VIII, pag. 122; Zorita,
pag. 58 (121); Gémara, Crénica, c. 206; Torquemada, IX, 12; Herrera,
II1, 4, 16.

274 Gémara, Crénica, c. 206; Orozco, I, pag. 221; Las Casas, c. 175, loc.
cit., VIII, pag. 122.

275 Zorita, pag. 58 (122); Torquemada, IX, 12.

276 Las Casas, Hist. Apol., c. 175, en Kingsborough, VIII, pag. 122;
Torquemada, IX, 12.

277 Gémara, Crénica, c. 206; Pomar, pag. 26; Torquemada, XIII, 7, XII, 4;
Cfr. ademas las citas de la nota 632.
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quedandose soltero y casto.276

El matrimonio estaba prohibido entre parientes, prin-
cipalmente en linea recta y entre hermanos,277 siendo
indiferente que el parentesco fuera de agnacién o uteri-
n0.278 Estos impedimentos regian también para la fami-
lia real.27® Tampoco se podia contraer matrimonio con la
concubina del padre.280 En Tlaxcala el impedimento
incluia a las tias.281

Por el contrario, estaba permitido el matrimonio con la
hija del hermano materno;282 hasta entre la grandeza y
especialmente en la casa real se consideraba como un
derecho el tomar a la prima por manceba.283

Por lo demds, el impedimento con la madrastra no era
respetado estrictamente.284

En el reino de Michoacéan se casaban con la mujer y con
su hija de otro matrimonio anterior, en otras palabras,
con la hijastra y con la suegra, lo que los mexicanos no

278 Mendieta, II, 29.

279 Pomar, pag. 26.

280 Mendieta, II, 19.

281 Herrera, I, 6, 16.

282 Cfr. el caso en Ixtlilxdchitl, c. 43.

283 Ixtlilxdchitl, c. 68.

284 Goémara, Crénica, c. 206.

285 Goémara, Cronica, c. 206; Torquemada, XIII, 7.
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aprobaban.285

Entre los mixtecas no era permitido casarse con una
persona del mismo nombre; como los nombres tenian su
valor numérico, el nimero del hombre debia ser mas alto
que el de la mujer.286

Los sacerdotes y las sacerdotisas estaban obligados a
una castidad estricta.287 Asi era particularmente en
Ixcatldn.288 Lo habia sido antes entre los toltecas,289 y lo
era también entre los zapotecas.290

Aztecas 5

Era usual que una viuda que amamantaba no podia
volver a casarse durante el tiempo de la crianza, que
duraba cuatro afios.29!

Por lo demés, era permitido el matrimonio a las viu-
das, y aun estaba autorizado en si mismo por el llamado
derecho de cunadia, de que hablaremos adelante. Sélo se
exigia que el segundo esposo no fuera de un rango infe-
rior al primero.292

286 Herrera, III, 3, 12.

287 Zuazo, pag. 366; Torquemada, IX, 5 y 26; De Witt, pag. 290; Acosta,
V, 15; Veytia-Boturini, pag. 196.

288 Herrera, III, 3, 15.

289 Veytia, I, pag. 288.

290 Brasseur de Bourbourg, III, pag. 29 (segin Burgoa).

291 Veytia-Boturini, pag. 202.

292 Pomar, pag. 26.
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26

El matrimonio estaba fundado en la potestad del padre
y la familia era patriarcal. El padre tenia potestad sobre
los hijos, éstos eran sus herederos y tenia el derecho de
casarlos. Sin embargo, siempre se hacia sentir la influen-
cia de la madre.

En algunas provincias mexicanas existia el derecho de
dejar como herencia a las mujeres: las del padre corres-
pondian al hijo, pero comtinmente sélo las que no tenian
hijos del muerto;293 a veces correspondian al hermano2% y
asf sucedia en Tlaxcala.295 En México existia el matrimo-
nio entre cunados; pero no con el fin de procrear nuevos
hijos, sino mas bien para desempenar el papel de padre
para los hijos del muerto, por lo cual ese matrimonio se
hacia particularmente cuando habian quedado hijos.29

El matrimonio era poligamo, a lo menos entre las clases

293 Gémara, Crénica, c. 206; Pomar, pag. 26; Torquemada, XIII, 7;
Clavijero, I, pag. 323.

294 Mendieta, II, 29; Gémara, Crénica, c. 206.

295 Herrera, II, 6, 17.

296 Mendieta, II, 29; Las Casas, Hist. Apol., c. 213; Clavijero, II, pag. 389.

297 Andénimo, pag. 397; Gémara, Crénica, c. 206; Pomar, pag. 25;
Motolinia, III, 3; Zuazo, pag. 364; Torquemada, XIII, 12; XII, 3.

298 Andnimo, pag. 397; Francesco di Bologna, pag. 210; Pomar, pag. 25;
Cfr. también Tezozémoc, 11, 98, 104; Ixtlilx6chitl, 15, 57; Veytia-
Boturini, pags. 12, 160. El nimero de mancebas del rey ascendia
algunas veces a cien y ain més. Gémara, Crénica, c. 206; hasta se
dice que en el palacio de Motecuzoma existia un harem de tres mil
mujeres; Torquemada, II, 89.
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sociales superiores;297 pero habia una mujer que era la
esposa principal, cuyo hijo gozaba de derechos preferen-
tes.298

Entre los toltecas sélo se consentia una mujer; ni al rey
le estaba permitido casarse otra vez después de la muer-
te de su esposa, ni tampoco a la reina; otros podian casar-
se por segunda vez después de la muerte de su conyu-
ge.299

También entre los chichimecas, a lo menos primitiva-
mente, aun el principe tenia una sola esposa300 y lo
mismo pasaba entre los otomies, mazatecas y pinoles.301

Entre los mixtecas302 y en Michoacan303 estaba en uso,
por el contrario, el sistema de las mancebas.

La denominacién de las mujeres era diversa: la esposa
principal se llamaba cihuatlantli y las otras cihuapil-li
(damas distinguidas),304 entre las cuales habia dos cla-
ses, unas dadas en matrimonio por sus padres, previa
solicitud, llamadas cihuanemactli;305 y otras que simple-

299 Ixtlilxdchitl, Relaciones, pag. 327; Cfr. también Veytia, I, pags. 269,
288.

300 Sahagtn, X, 29, parr. 2; Gémara, Crénica, c. 206.

301 Gémara, Crénica, c. 206.

302 Herrera, III, 3, 12.

303 Herrera, III, 3, 10.

304 Torquemada, XII, 3; CIHUATL, mujer; PIL-LI, distinguido.

305 De CIHUATL y de NEMACTLI, regalo.

306 Las Casas, Hist. Apol., c. 214, en Kingsborough, VIII, pag. 128.
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mente eran robadas por los grandes sefiores y que se lla-
maban tlacihuaantin.3%6 Esta comprobado que en otros
lugares asi procedian frecuentemente los magnates y que
el pueblo lo toleraba, como era particularmente en
Michoacéan, cuyos usos servian de modelo a los aztecas, o
mejor dicho, ejercian grande influencia sobre ellos.307
También se dice que el harem de Motecuzoma habia sido
abastecido de esa manera.308

Ademas, habia el matrimonio temporal que podia
disolverse por el hombre en cualquier tiempo. Los hijos
eran legitimos, la esposa o sus parientes podian exigir si
nacia un hijo, que el esposo se casara con ella permanen-
temente o que la devolviera. Asi pues, era un matrimonio
temporal, pero por tiempo indefinido, hasta el nacimien-
to de un nifo, pudiéndose también en este caso prorrogar
el matrimonio, porque la disoluciéon sélo tenia efecto a
instancia del marido.309

No obstante, debe considerarse tal matrimonio como
temporal, limitado esencialmente por un acontecimiento
incierto. La esposa temporal se llamaba temecauh o tla-
cal-lalcahuil-1i.310

307 Herrera, III, 3, 10.

308 Cfr. Solis, 111, 15.

309 Zorita, pag. 52 (116); Torquemada, XII, 3.

310 Las Casas, Hist. Apol., c. 214, en Kingsborough, VIII, pag. 127;
Torquemada, XII, 3.
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Algunas veces se distinguian de la esposa legitima y de
las mancebas, las concubinas; las relaciones que existian
con éstas podian disolverse libremente; pero si habian
durado por largo tiempo, de manera que la vecindad los
consideraba como casados, el concubinato se convertia en
matrimonio.3!

La concubina se llamaba tlacarcavil-li.312
Los principios respecto a la discrecion en las relaciones

conyugales, que eran inculcados al hijo por el padre,313

correspondian enteramente al caracter reservado del pue-
blo.

27

El matrimonio contraido sin el consentimiento del
padre pasaba por ignominioso.314

Para contraer matrimonio se requeria el consentimien-
to de la joven misma.315

311 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 272.

312 Las Casas, Hist. Apol., c. 214; en Kingsborough, VIII, pag. 127.
(Aunque, a nuestro parecer, hay notoria equivocacién en la escritura
de esta voz, la conservamos tal como aparece en la obra de Kohler. N.
T.).

313 Sahagtn, VI, 21.

314 Zorita, pag. 58 (121); Herrera, 111, 4, 16; Veytia-Boturini, pag. 212.

315 Torquemada, XIII, c. 5.

316 Gémara, Crénica, c. 206.

90



EL DERECHO DE LOS AZTECAS

En algunas tribus estaban en uso el rapto y la venta de
la mujer;316 en otras, por lo menos entre los mixtecas,
habia ceremonias para el rapto: para la captura de la
novia se presentaban armados, trataban de llevarsela y
de alli surgia un combate;317 también se daba el caso de
que el novio se llevara en hombros a la novia.318

En Pdnuco se usaba la compra, dando el hombre por la
mujer un arco, dos flechas y una red.319 En la generalidad
de los casos se ofrecian regalos al hacer la peticiéon de la
novia.320

La celebracion del matrimonio era iniciada con solici-
tudes hechas por matronas (cihuatlanque), las que eran
enviadas por la familia del novio a la de la novia.32!

Tratandose de una hija de rey, la peticién se hacia por
medio de una embajada a la que era entregada la hija.322

317 Herrera, 111, 3, 12.

318 Gomara, Crénica, c. 207; Torquemada, XII, 5.

319 Gémara, Crénica, c. 207.

320 Cfr. también Clavijero, II, pag. 389.

321 Mendieta, II, 25; Torquemada, XIII, 5; Veytia-Boturini, pag. 198;
CIHUATLANQUI, de CIHUATL, mujer y TLANQUI, completo.

322 Cfr. el caso del matrimonio de Hitzilihuitl, el segundo rey de México,
en Veytia, I, pags. 222 ss.
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Las solicitudes eran rechazadas por la primera vez, a
pesar de los regalos, otorgandose el consentimiento de la
familia no antes de una segunda peticiéon acompanada de
regalos mayores, después de haberse fijado exactamente
la dote que correspondia a la mujer.323

La novia era conducida por los parientes del novio a la
casa de éste, por la noche, en paseo solemne a la luz de
antorchas.324

En la celebracion del matrimonio mismo intervenia el
sacerdote, especialmente en la atadura de los vestidos y
en la bendicion del lecho, después de pasados los cuatro
dias de abstinencia de que luego trataremos.325

En la casa del novio se zahumaban mutuamente.326
Era un rito religioso observado también por otros pue-
blos.

323 Zorita, pag. 52 (116); Torquemada, XIII, c. 5; Cfr. también Sahagtn,
VI, 23; Veytia-Boturini, pag. 198.

324 Cédice Mendocino, en Kingsborough, I, 62 (V, pag. 98); Sahagin, VI,
23; Mendieta, II, 25; Gémara, Crénica, c. 207.

325 Gémara, c. 207; Durdn, c. 83 (II, pag. 115) a Acosta, V, 27; Cfr.
también para esto Chavero, en el Apéndice a la edicion de Durdn,
pags. 21 ss.

326 Mendieta, II, 25; Torquemada, XIII, 5.

327 En una graciosa exposicién del Cddice Mendocino, Kingsborough, I,
62 (V, pag. 98); Cfr. también Mendieta, II, 25; Pomar, pag. 25;
Goémara, Crénica, c. 207; Acosta, VII, 10; Torquemada, XIII, 5;
Herrera, 111, 2, 12. También en Quaxtlotitldn; Herrera, III, 3, 15.
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Venia después la atadura de los vestidos que consistia
en anudar los de ambos novios;327 en seguida la reunion
de los manjares que los novios se presentaban mutua-
mente, o bien la madre del novio hacia la presentacion a
ambos.328

También se encuentra la costumbre de que la novia
daba siete vueltas alrededor del brasero del nuevo
hogar,329 lo que nos recuerda el sap tapadi indio.

Entre los mixtecas encontramos igualmente la atadura
de los vestidos, que entre ellos era acompafiada de la
unién de las manos;330 y ademas el corte del cabello.33!

Entre los tlaxcaltecas se acostumbraba el corte y el
sacrificio del cabello en senal de matrimonio,332 como
entre otros pueblos de América333 y de otros lugares.

Celebrado el enlace, ayunaban los esposos durante

328 Mendieta, II, 25; Gémara, Crdnica, c. 207; Sahagin, VI, 23;
Torquemada, XIII, 5.

329 Duran, c. 83 (I, pag. 115); Acosta, V, 27.

330 Gémara, Cronica, c. 207.

331 Torquemada, XIII, 5.

332 Gémara, Crénica, c. 207.

333 Torquemada, XIII, 5, respecto de los parias (Sudamérica).

334 Crefan que en caso contrario, serian funestas las consecuencias.
Mendieta, II, 19, 25; Gémara, Crénica, c. 207; Torquemada, VI, 48.
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cuatro dias, no se lavaban y se abstenian del acto conyu-
gal;334 en la cuarta noche tenia lugar la cohabitacion,
después de bendecido el lecho y de un sacrificio, aranan-
dose con espinas de maguey la lengua y una oreja.335 Al
quinto dia eran banados. La sabana del lecho conyugal
era llevada al templo; parece que servia de testimonio de
la virginidad.336 Los mazatecas se abstenian durante
veinte dias,337 lo mismo que los otomies.338

Esta abstinencia habia tomado un caracter religioso;
pero seguro es que tiene su origen en el antiguo matri-
monio por rapto. También sucedia, cuando menos en
Pdnuco, que durante el primer afio del matrimonio, sue-
gro y yerno no se hablaban mutuamente.339

Se refiere que en Ixcatldn habia una costumbre extra-
na: quien queria una mujer, mandaba ejecutar por medio
del sacerdote un acto ritual (corte del cabello), y tan pron-
to como salia, podia escoger como esposa a la primera
mujer que encontrara.340 En caso de ser esto cierto podria
considerarse como el primitivo matrimonio por rapto.

335 Mendieta, II, 19, 25; Duran, c. 83 (I, pag. 117); Zorita, pag. 52 (116);
Torquemada, XIII, 6; también Sahagin, VI, 23; Veytia-Boturini, pag.
198.

336 Durén, c. 83 (II, pag. 115).

337 Mendieta, II, 25; Torquemada, XIII, 6.

338 Herrera, 111, 4, 19.

339 Gémara, Cronica, c. 207.

340 Herrera, III, 3, 15.

341 Pomar, pag. 30.
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La esposa solia llevar una dote adecuada a su fortu-
na.341

Los bienes de los esposos permanecian separados,
habia registros de lo aportado para saber en caso de
divorcio lo que a cada uno pertenecia.342

99 342 bis

El matrimonio solamente podia disolverse en virtud de
fallo judicial; 1a solicitud de separacién no era acogida con
favor y los jueces trataban de dificultarla en todo lo posi-
ble.343 El hombre que repudiaba a su mujer sin fallo judi-
cial, debia sufrir el castigo vergonzoso de chamuscarle el
pelo.344 La decision judicial, por lo demds, no decretaba
directamente la separacion, sino que autorizaba al solici-
tante para hacer lo que a bien tuviere;345 los jueces, por
consiguiente, permitian la separacién, pero no la ordena-
ban, resistiéndose a autorizar directamente el divorcio.

Por lo demas, los motivos de separaciéon eran muy
amplios: el marido podia exigir el divorcio en caso de que

342 Duran, c. 83 (II, pag. 116); Acosta, V, 27.

342 bis Este parrafo debiera ser vigésimo octavo, en atencién al nimero
que lleva el anterior; pero como en la edicion alemana estd designado
como vigésimo noveno, y el siguiente como trigésimo se ha
considerado debido no alterar la numeracién (N. T.).

343 Zorita, pag. 44; Torquemada, XIII, 15.

344 Gémara, Crénica, c. 207.

345 Clavijero, I, pag. 323.

346 Asi, Nezahualcéyotl (Veytia), sec. 18; Gémara, Crénica, c. 207.
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la mujer se mostrara pendenciera, impaciente, descuida-
da o perezosa;346 asi pues, se permitia la separacién por
intemperancias de caracter comprobadas, sin que éstas
constituyeran delito especial, de modo analogo al de las
doctrinas de Confucio. La esterilidad era también causa
de divorcio.347

A la mujer también se le concedia el derecho de sepa-
racién; pero ignoramos en cudles casos.348

Como consecuencia de la separacién, los hijos eran
atribuidos al esposo y las hijas a la esposa.34? La parte
culpable perdia la mitad de sus bienes.350

Los esposos divorciados no debian volver a casarse, so
pena de muerte.351

Entre los otomies podian separarse después de la pri-
mera noche;352 de igual manera en Michoacan, si los dos
juraban no haberse visto.353 Ademas, en Michoacan, el

347 Gémara, loc. cit.

348 El pasaje que los consigna de las leyes de Nezahualcéyotl (Veytia), sec.
18, se ha perdido.

349 Segun Nezahualcoyotl, sec. 17, Duran, c. 83 (II, pag. 116); Acosta, V,
217.

350 Segun Nezahualcéyotl, sec. 17.

351 Durén, c. 83 (II, pag. 116); Acosta, V, 27; Cfr. también Clavijero, I,
pag. 323.

352 Herrera, 111, 4, 19.

353 Gémara, Cronica, c. 207.
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matrimonio podia ser disuelto judicialmente por motivo
de incompatibilidad; pero no antes de haberse rechazado
la demanda de disolucién que debia repetirse consecuti-
vamente;354 los padres podian también quitar a su hija al
marido, en caso de que se negara a vivir con ella.355

30

Se depositaban en la tumba del muerto provisiones que
alcanzaran para algunos dias y utensilios de trabajo;356
se quemaban vestidos preciosos357 con €l y se le daban
objetos para facilitar su viaje al otro mundo.358 A un
muerto poderoso, especialmente a un rey, le eran envia-
dos esclavos que lo siguieran al mas alla, abriéndoles el
pecho al uso azteca y arrancandoles el corazon,359 o
matandolos con flechas.360

Estos sacrificios de esclavos se continuaban en periodos
determinados; inmediatamente después de la muerte se
solia matar nada més un esclavo;36! en cambio eran mata-
dos y quemados a menudo docenas de hombres al tiempo
del entierro (al cuarto o quinto dia). Después de esto se

354 Relacién a Mendoza, pag. 53.

355 Relacién a Mendoza, pag. 53.

356 Andnimo, pag. 398; Veytia-Boturini, pag. 239.

357 Tezozémoc, II, 92 y passim.

358 Torquemada, XIII, 47.

359 Tezozoémoc, I, 55; II, 81 y otros.

360 Sahagtn, Apéndice al Libro 111, c. 1.

361 Para acompanar al muerto en su camino; Cfr. también Veytia-
Boturini, pag. 239.
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fabricaba en madera una imagen del muerto y se ejecuta-
ban todavia durante cuatro dias ceremonias rituales, en
las que se sacrificaban esclavos, pues entonces el alma se
trasladaba al averno y necesitaba de ayuda. Otros sacrifi-
cios de esclavos se sucedian a los veinte, cuarenta, sesenta
y ochenta dias. Después venian los anuales en que sélo se
mataban aves, continuandose hasta los cuatro afios.362

También se mataba a las mujeres que se ofrecian a
acompanar al esposo en la muerte.363

En los entierros de principes en Michoacan, eran sacri-
ficados esclavos y libres, particularmente un grupo de
mujeres, ofreciéndose voluntariamente algunas para ser-
vir al muerto en el mas alla.364 Probablemente también
en esto, los tarascos sirvieron de modelo a los aztecas.365

De igual manera se relata el sacrificio de mujeres y
esclavos entre los mixtecas36é y entre los tlaxcaltecas.367

31

La sucesion respecto de la dignidad y bienes de nobleza

362 Mendieta, II, 40; Gémara, Cronica, c. 202; Ixtlilxéchitl, Relacion, en
Kingsborough, IX, pag. 371; Acosta, V, 8; Veytia-Boturini, pags. 65 ss.

363 Pomar, pag. 38.

364 Mendieta, II, 41; Gémara, Crénica, c. 203.

365 Cfr. pag. 31.

366 Herrera, III, 3, 13.

367 Herrera, II, 6, 17.

368 Toribio, pag. 407; Pomar, pag. 25; De Witt pag. 290; Veytia-Boturini,
pag. 218.
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era la siguiente: en primer lugar, correspondia a los hijos
y especialmente al hijo mayor de la esposa principal;368
en su falta, a un nieto agnado y subsidiariamente a un
nieto cognado, y en defecto de éstos, correspondia a un
hermano, particularmente al que era considerado mas
idoneo; eventualmente se escogia otro pariente.369 Las
hijas eran excluidas, principalmente en Tlaxcala.370

Por lo demas, el autor de la herencia podia designar su
sucesor;37! lo cual estaba en uso especialmente en
Michoacan, donde el sucesor participaba de los bienes en
vida del autor.372

La sucesion de los plebeyos variaba segtn los lugares:
existia la primogenitura, caso en que el primogénito debia
encargarse de toda la familia y atender a los tributos, o
bien el derecho de la division por igual entre los hijos.373
En caso de haber varias esposas, eran preferidos los hijos
de la principal;374 pero no en todas partes.375 A falta de
hijos, correspondia la sucesién al hermano o al sobrino y
en su defecto al pueblo o al soberano;37¢ en el primer caso,
probablemente respecto a las tierras del calpul-li; en el
segundo, respecto a la posesion enfitéutica y de la
propiedad inferior, evento en que naturalmente, los bienes

369 Zorita, pags. 9 ss. (79; Veytia-Boturini, pag. 219).

370 Toribio, pag. 407; Torquemada, XI, 22.

371 Toribio, pag. 407; Zorita, pag. 10 (80); Pomar, pag. 26.

372 Zorita, pag. 11 (81); Veytia-Boturini, pag. 220; supra, pag. 24.
373 Gémara, Crénica, c. 198.

374 Gémara, Crénica, c. 206.

375 Pomar, pag. 27.

376 Goémara, Croénica, c. 198.
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muebles, como el menaje de la casa, seguian al resto.

Entre los mixtecas a falta de hijo, podia heredar tam-
bién la hija de la mujer principal.377

El hijo tenia que sufrir durante todo un afio muy rigi-
das penitencias en un convento, antes de recibir la
herencia.378

Quien ultrajaba a sus padres se hacia indigno de
heredar, él y toda su descendencia.379

A su muerte, el padre podia repartir su fortuna segtin
su voluntad, entre sus hijos, y en particular sus bienes
raices y sus siervos.380

También tenia el derecho de desheredar en caso de
que considerara al hijo cobarde, cruel o prodigo.38!

377 Herrera, III, 3, 12. Sin embargo, parece haber habido una excepcion
respecto a los bienes raices; Brasseur de Bourbourg, III, pag. 39
(segtn Burgoa).

378 Herrera, I1I, 3, 13; Cfr. también supra, pags. 38 y 39.
379 Nezahualcoyotl (Veytia), ley 16.

380 Zorita, pags. 10, 90 (80, 157); Pomar, pag. 25; Veytia-Boturini, pag.
234.

381 Nezahualcdyotl (Veytia), ley 17.
382 Herrera, III, 3, 15.
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V. DERECHO DE PROPIEDAD,
PARTICULARMENTE DE
BIENES RAICES

32

La conquista y el trabajo eran considerados medios de
adquirir: en caso de disputa de propiedades, el uno decia:
he adquirido la cosa por medio de mi lanza; el otro: yo la
he adquirido por medio del trabajo.383

El que habia apresado un esclavo en la guerra, tenia
derecho a su carne, después de haberlo sacrificado. En
caso de haber cooperado varios a la captura, cada uno
tenia derecho a una parte, en proporcién a su valentia,
comprobada, es decir, derecho a determinados pedazos
del cuerpo.384

Esto se usaba también en la “comida de carne huma-
na” de los comerciantes. Para esto se hacia una lucha
especial de gladiadores con los esclavos destinados al
sacrificio. Quien en esta ocasién ganaba un esclavo, se

383 Sahagtn, VI, 41.
384 Sahagtn, VIII, 38; Mendieta, II, 27.
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hacia su propietario y el propietario anterior tenia que
rescatarle.385

Aztecas 6

El segundo rasgo era la bendicion de la propiedad y su
aseguramiento por la proteccién divina.

Se consagraban las casas al espiritu protector: la cose-
cha, de igual manera, estaba bajo la guarda divina.386

33

El dueno podia perseguir su propiedad, a lo menos sus
esclavos y bienes raices, hasta el tercer adquirente, sin
resarcir a éste por el precio de compra.387

34

La propiedad raiz sélo se habia individualizado respec-
to de las tierras de la nobleza, pues las otras eran comu-
nales, de los pueblos, o mas bien, tierras de las parciali-
dades, barrios o calpul-l0.388 Las poblaciones tenian sus

385 Sahagtn, IX, 14.

386 Veytia-Boturini, pag. 240.

387 Nezahualcéyotl, leyes 19, 20, Libro de Oro en Orozco, I, pag. 269,
respecto de los esclavos.

388 Cfr. Zorita, pag. 26 (93); Veytia-Boturini, pag. 232, CALPUL-LI es
aumentativo de CAL-LI, casa, otra denominacion es CHINANCA-LI.
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secciones, sus barrios, y éstos formaban unidades distin-
tas con los terrenos particulares de los calpul-li; a la
cabeza del calpul-li estaba el calpule o calpixqui,389 tam-
bién tequitlato,390 tepixqui.39 El jefe era elegido; pero de
hecho, la dignidad quedaba ordinariamente en la fami-

lia;392 debia ser forzosamente un miembro del calpul-
17.393

Los calpul-li estaban subdivididos; a las 6rdenes del
calpule habia jefes de cien familias y bajo éstos, jefes de
veinte familias.394

Esa tierra comunal, por su parte, se llamaba calpul-
[ali395 o también altepetlal-1i;3% era asignada en atencion
a las necesidades de las familias del calpul-li, para ser
bienes comunes hereditarios, pero inalienables. En caso
de extinguirse una familia, la tierra era devuelta, y si
una familia no tenia tierra o no tenia la suficiente, el cal-

389 Zorita, pag. 26 (93). De CALPUL-LI se forma CALPULE; plural,
CAL-PULEQUE, jefes del CAPUL-LI (Cfr. Olmos, Gramdtica de la
Lengua Nahoa, pag. 32).

390 Carta de P. de Moya, pag. 22. TEQUITLATO, de TEQUITL, empleo y
TLATOA, hablar.

391 La denominacién era muy variada, Duran, c. 98 (I, pag. 223).

392 Duran c. 98 (II, pag. 213), Zorita, pag. 30 (96 cc.); Herrera, 11, 4, 18.

393 Zorita, pag. 30 (96).

394 Orden de Sucesion, pag. 229.

395 De CALPUL-LI y TLAL-LI, tierra.

396 Ixtlilxdchitl, c¢. 35. La palabra deriva de ALTEPETL (ALTEPETL,
propiamente dicho, colina con agua), aldea, y TLAL-LI, tierra. Por eso
ALTEPETL era la poblacién entera, y CALPUL-LI el distrito
comunal al que pertenecia la tierra.
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pule debia asignarsela, tomandola de la tierra libre o que
hubiere quedado vacante.397

Por consiguiente, los bienes raices eran bienes comu-
nales con derecho hereditario de familia; pero limitado a
las familias pertenecientes a la misma poblacion, exacta-
mente como entre algunas tribus malayas. En caso de
que la familia abandonara la poblacién, perdia ipso facto
su derecho a la tierra.398 No se toleraba a los extrafios en
la tierra comunal.399

Sin embargo, el derecho hereditario de posesion lleva-
ba aparejada la obligacion de cultivar; quien no cumplia
por dos afos era apercibido y en caso de que sin excusa

suficiente no cultivara el tercer ano, su tierra quedaba
libre.400

El calpul-li era propietario del suelo y, en consecuen-
cia, podia arrendar una parte de su tierra comunal a otro
calpul-1i.401 Esto sélo en apariencia era una excepcion a
la regla de que ningtn extrafio era admitido en el suelo
de un calpul-li, pues se le admitia inicamente en virtud
del derecho concedido al otro calpul-li.

397 Zorita, pags. 26, 28 (93, 95); Orden de Sucesién, pags. 223 ss.;
Torquemada, XIV, 7; Herrera, 111, 4, 18; también Ixtlilx6chitl, 34.

398 Zorita, pag. 27 (94); Torquemada, XII, 7. Esto sucedia, sin embargo,
muy rara vez; Zorita, 98 (165).

399 Zorita, pag. 27 (94).

400 Zorita, pag. 28 (95).

401 Zorita, pags. 27 ss. (94).
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Los calpuleque tenian que llevar un plano de las tierras
y que asentar en €l los cambios de poseedor. Representa-
ban al calpul-li en lo que concernia a la tierra comunal, ju-
dicial o extrajudicialmente. Tenian que hacer los repartos
necesarios y procurar tierra para las familias,402 vigilar
las calles y la limpieza403 y agasajar al pueblo en una reu-
nion del calpul-li. Por ello les pagaba el calpul-li un tribu-
t0.404 Decidian las pequenas disputas. 405

35

Parte considerable de las tierras eran del Qstado y sus
frutos correspondian al palacio del principe. Estas se lla-
maban tlatocamil-li o tlatocatlal-11.406

Cosa anéloga eran las tierras de los templos, cuyos pro-
ductos se destinaban al servicio religioso; cada templo
mayor tenia sus bienes propios.407

También habia en los calpul-li, campos de guerra (mil-
chimal-11);408 eran cultivados especialmente para el esta-
do y en particular para las necesidades militares.409

402 Zorita, pag. 30 (97).

403 Durén, c. 89 (I, pag. 165).

404 Zorita, pag. 87 (155); Veytia-Boturini, pag. 232.

405 Orozco, I, pag. 267.

406 Zurita, pag. 90 (158); Orden de Sucesion, pag. 223; Ixtlilxdchitl, c. 35;
Veytia-Boturini, pag. 234; MIL-LI, sembrado y TLAL-LI, tierra.

407 Torquemada, VIII, 20; Cfr. también Chavero en el Apéndice a Durdn,
pags. 26 ss.

408 MILCHIMAL-LI, de MIL-LI, sembrado, y CHIMAL-LI, escudo,
guerra.

409 Zorita, pag. 93 (60); Torquemada XIV, 7; Herrera, III, 4, 18; Veytia-
Boturini, pag. 231.
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En contraposicién a las tierras del calpul-li y a las del
estado, habia las pertenecientes a los tecuhtli. 410 Estas se
habian hecho de propiedad individual, a pesar de estar
sujetas en muchos casos a determinado orden hereditario.
Eran el pil-lal-li o tecpil-lal-li;91! podian constituirse como
tierras de primogenitura en virtud de titulo conferido y en
este caso particular eran inalienables; en los otros casos,
no habia obstaculo para la enajenacion, pero siempre te-
nian que trasmitirse a un noble;42 los macehual-li no podi-
an tener tierras seforiales y estaban ligados en la mayoria
de los casos a la posesion del calpul-1i.413

Distinto era el tecpantlal-li,414 tierra feudal, tierra de
los cortesanos (tecpantlaca), quienes formaban el circulo
inmediato al rey y que a menudo se componia de allegados
a la casa real 415 Caracter necesario de estas tierras era su
inalienabilidad; la tierra se daba a los vasallos para que
ellos y sus descendientes pudieran rendir vasallaje en el
servicio de honor de la corte con el brillo debido. El feudo
se heredaba en linea recta; a falta de herederos directos, se
devolvia la tierra, lo mismo que cuando el vasallo abando-
naba con su familia el servicio de la corte.416

410 Que las tierras reales de la nobleza eran numerosas, se evidencia en
Toribio, pag. 405, aun en caso de que lo dicho alli sea exagerado.

411 Torquemada, XIV, 7. La palabra viene de PIL-LI, noble, distinguido.

412 Torquemada, XIV, 7.

413 Soélo en raros casos los MACEHUAL-LI tenian tierras fuera de los
CALPUL-LI. Cfr. Fuenleal, pag. 253.

414 TECPAN, palacio real.

415 Ixtlilxochitl, c. 35; Torquemada, XIV, 7.

416 Torquemada, XIV, 7.
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En un grado inferior estaba la tierra de servicio no
hereditario en principio, cuyos frutos estaban asignados
a un empleo, el derecho a ella era un beneficio personal
correspondiente a quien desempefiaba el puesto y cesaba
con éste; no se trasmitia a los herederos, sino que recaia
en el sucesor en el empleo.417 Este era el caso de las tie-
rras de los servidores del palacio418 o de los jueces.419

Diferentes eran las tierras enfitéuticas que se conce-
dian a los caballeros recién creados por haberse distin-
guido en la guerra. Estas tierras eran heredables y alie-
nables; pero solamente entre los nobles; la enajenacion a
los macehuales producia la pérdida del derecho,420 por la
causa antes indicada (pagina 56).

36

Los poseedores de grandes extensiones tenian en los pil-
lal-li sus vasallos (feccaleque)®21 quienes por tener que ser-
vir a su amo estaban libres de cargas publicas. Estos tec-
caleque eran vasallos libres. Distintos de ellos eran los va-
sallos semilibres, mayeques, de quienes ya se ha tratado
antes.

417 Mendieta, II, 28; Torquemada, XIV, 7; Herrera, III, 4, 17.

418 Torquemada, XIV, 7.

419 Mendieta, II, 28; Zorita, pag. 44 (109).

420 Torquemada, XIV, 7; Cfr. también Ixtlilxéchitl, c. 35; Fuenleal, pags.
253 ss.

421 TECCAL-LI es la casa real, de aqui TECCALE; plural TECCA-
LEQUE; Zorita, pag. 25 (92). De igual manera en Tlaxcala; Cfr.
Torquemada, III, 17.
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Eran distintos los aparceros libres, porque no sélo eran
tributarios del duefo del terreno, sino que también esta-
ban sujetos a los impuestos del estado.422

También las tierras de servicio tenian sus vasallos que
debian pagar tributo al dignatario, estando por ello exen-
tos de cargas publicas.423

37

Habia mapas detallados en que estaban marcados los
campos y sus limites. Las diversas clases de tierra estaban
identificadas en el mapa con colores especiales.424 Los fun-
dos estaban sefialados por medio de mojoneras de piedra,
cuya alteracion era castigada con pena de muerte.425

38

Las condiciones de la tierra eran substancialmente las
mismas en los estados vecinos. Asi era entre los matlat-
zincos, que en el afio 1477 fueron sometidos a México por
el rey Axaydcatl;426 el calpul-li formaba también la uni-
dad, la familia tenia sus tierras comunales hereditarias e

422 Torquemada, II, 89; Herrera, I1, 7, 12.
423 Zorita, pags. 44, 87, 91 (109, 155, 159).
424 Torquemada, XIV, 7.

425 Cfr. infra, pag. 71.

426 Chimalpahin, pag. 137.
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inalienables; de igual manera habia un jefe a su cabeza,
después de cuya muerte solia elegirse un hijo o un her-
mano, y también tenia el principe (o mejor dicho, cada
uno de los principes) sus tierras propias.427

En Tlaxcala habia bienes vinculados con la sucesién
del primogénito: se contaban treinta casos.428

Entre los mixtecos ya se habia establecido la alienabi-
lidad de la tierra; pero los hijos podian después del trans-
curso de algin tiempo, ejercitar el derecho de retracto.429

VI. OBLIGACIONES Y COMERCIO

39

En la compraventa, el comprador tenia el derecho de
arrepentirse; en este caso se debia devolver el precio.430
En esto se observa lo imperfecto de la nocion de las obli-
gaciones sinalagmaticas.

Las obligaciones se transmitian a los herederos.431

427 Zorita, (edicién francesa) pags. 389 ss. (Nueva Coleccion, 111, pags.
219 ss.).

428 Torquemada, XI, 22.

429 Brasseur de Bourbourg, 111, pags. 39, 40 (segin Burgoa).

430 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 269.

431 Torquemada, XIV, 17.
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El calpul-li respondia colectivamente por sus carcele-
ros y tenia que cubrir la indemnizacién432 en caso de fuga
de algin preso.433

La ejecucion por deudas podia dirigirse contra los bie-
nes, lo mismo tratandose de vivos que de sucesiones.434

Los contratos podian probarse por medio de invocacio-
nes a la deidad, el sol o la tierra, poniendo el que presta-
ba juramento el dedo sobre la tierra y llevandolo a la
boca, como si estuviera comiendo de ella.435

40

Los pueblos nahoas no conocian, como regla, la esclavi-
tud legal del deudor civil, sino s6lo como consecuencia de
la propia entrega en el pacto de esclavitud.

Pero la ejecucion por deudas se hacia por medio del
encarcelamiento en una prision especial, teilpiloyan,436
en la que permanecia el deudor hasta ser rescatado#3? o
arreglarse con el acreedor; y en este caso a menudo se lle-

432 Acerca de esto, Cfr. infra, pag. 56.

433 Mendieta, II, 27.

434 Torquemada, XIV, 17.

435 Sahagtn, II, Apéndice ntimero 12.

436 De ILPIA, ligar, y la silaba YAN, que significa el lugar en donde se
practica la accion.

437 Torquemada, XIV, 17; Clavijero, I, pag. 328.
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gaba naturalmente al pacto de la propia esclavitud.438
Asi, pues, la esclavitud por deudas no era consecuencia
directa de la deuda, pero si habia la posibilidad de dar
pago y satisfaccion al acreedor por medio de ella.

Otra cosa sucedia con el deudor por delito,439 cuando la
falta de pago tenia el caracter de fraude; tal era el caso de
no devolver los muebles preciosos o vestidos prestados,
pues entonces se podia llegar a la esclavitud directa.440
Esto puede haber acontecido aun en el caso de haberse
pactado la devolucién en género, pues siempre habia que
restituir de un modo o de otro.

La encarcelacién por deudas en virtud de pacto#4! era
comun; el insolvente se entregaba él mismo o entregaba
un miembro de su familia, o al recibirse el préstamo y
contraerse la deuda, se estipulaba que en caso de falta de
pago tendria lugar la prisién por deudas.#42 Semejante
pacto era valido y obligatorio, se celebraba ordinaria-
mente entre jugadores y rameras#43 y especialmente,
ademas, en caso de carestia.444 Estos pactos se celebra-
ban solemnemente en presencia de cuatro testigos.445

438 Durén, c. 101 (II, pag. 246).

439 Cfr. infra, pag. 68.

440 Libro de Oro (Orozco, I, pag. 269); Duran, c. 98 (II, pag. 221).

441 Asi Nezahualcéyotl, ley 19.

442 Pomar, pag. 41; Cfr. también las citas siguientes.

443 Gomara, Cronica, c. 212; Torquemada, XIV; 16; Clavijero, I, pag. 326.
444 Chimalpahin, pag. 116; Veytia-Boturini, pag. 196.

445 Gomara, Cronica, c. 212; Torquemada XIV, 16.
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Esta publicidad producia el efecto civil de hacer prefe-
rente el compromiso publico (como el instrumentum
quasi-publicum) cuando alguien se obligaba para con
varias personas; por otra parte, el primer compromiso
tenia prelacion sobre el segundo, o sea prior tempore,
potior jure.446

Sucedia a menudo que alguien, después de haber per-
dido todo en el juego, jugaba a crédito con la obligacion de
pagar en plazo determinado. En este caso se sobreenten-
dia que el jugador comprometia su libertad.447

La venta de si mismo también podia hacerse pactando
el esposo y la mujer entre si que el hombre vendiera a la
esposa o ésta al marido; asi se evitaba la incongruencia
de que el vendedor fuera al mismo tiempo sujeto y objeto
de la venta.448

La esclavitud por deudas podia ser perfecta, trasladan-
dose el esclavo a la casa del sefior donde prestaba su ser-
vicio; o imperfecta, queddandose en su propia casa y tra-
bajando inicamente para su sefior.449

446 Torquemada, XIV, 17.

447 Durén, c. 98 (I, pag. 221); c. 100, 101 (II, pag. 237, 246). Cuén fuerte
era la aficién al juego, lo demuestra también la instruccién de 1525, a
Saavedra, en Honduras, que estaba destinada a lograr alguna
moderacién en el juego. El documento se encuentra en Alaman, I,
pag. 132.

448 Durén, c. 98 (I, pag. 22).

449 Torquemada, XIV, 17.
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Cuando el esclavo pagaba su deuda con su propio pecu-
lio, recobraba la libertad; cuando él, aparte de sus servi-
cios, cubria algo a su sefior de su peculio, se hacia libre,
por lo menos, a la muerte del sefior.450

También podia haber fianza por deudas de varios, espe-
cialmente de todos los miembros de una o dos familias, de
modo que una persona sirviera como esclavo, para el pago
de una deuda. En estos casos los miembros de la familia
solian relevarse de tiempo en tiempo; la muerte de uno de
ellos no libraba de la deuda a los demaés, para lo cual salian
garantes para el caso de que muriera el esclavo que estu-
viese en turno.#!

En tal caso se trasmitia la fianza a los herederos; esto no
constituia excepcion, pues también en otros casos se tras-
mitian las deudas por herencia. Por lo contrario, formaba
una particularidad el hecho de que, en tanto que la esclavi-
tud proviniera de sujecion personal del deudor o de la venta
hecha por el padre, la familia quedaba permanentemente
sujeta al estado de esclavitud por deudas, hasta la siguien-
te generacion; no sélo la fianza por deudas, sino también la
esclavitud por deudas eran hereditarias en este caso.

Pero las consecuencias de este sistema eran tan sensi-
bles que en el afio de 1505 el rey Nezahualpil-li, de Texco-
co, lo abolid, siguiendo México su ejemplo.452

450 Torquemada, XIV, 17.

451 Goémara, Crénica, c. 212; Torquemada, XIV, 17; Clavijero, I, pag 326;
Cfr. supra, pag. 32.

452 Torquemada, XIV, 17.
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La formacién juridica de esta institucion era de lo mas
interesante: una obligacion correal de varias familias con
fianza personal correal; pero siempre con fianza respecto
de una persona.453

Esta esclavitud familiar se contraia especialmente en
afios de hambre, y sobre todo en el primer afio de cada
ciclo de cincuenta y dos, el afio ce tochtli, que era temido
a consecuencia de la escasez.454

La fianza hereditaria también era valida bajo la condi-
cién que la esclavitud por deudas no fuera perfecta. La
esclavitud por deudas perfectas de una persona, libraba a
la familia del vinculo de la esclavitud.455 También la
libraba el hecho de que el esclavo hubiera contribuido a
la fortuna del acreedor.456

Tratandose de préstamos, se acostumbraba garanti-
zarlos especialmente con prenda.457

41

Para evitar cualquiera sospecha se acostumbraba com-
prar las mercancias inicamente en los mercados.458

453 Se llama HUEHUETLATLACOL-LI de HUEHUE, viejo, y
TLATLACOL-LI, falta, defecto.

454 Sahagtn, VII, 9.

455 Torquemada, XIV, 17.

456 Torquemada, XIV, 17.

457 Zorita, pag. 54 (117); Veytia-Boturini, pag. 201.

458 Torquemada, XIV, 16.
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En México habia mercados especiales, tianquiztli,459
con sus correspondientes vigilantes, tianquizpan tlaya-
caque. Los diferentes mercaderes tenian sus lugares
determinados segin la clase de mercancia,460 para lo cual
habia planos exactos; los vigilantes determinaban el
reglamento del mercado,46! ejercian una policia muy
estricta y protegian contra los fraudes.462 No solamente
en México habia mercados, sino en todas las grandes ciu-
dades,463 Tlaxcala,464 Tlatelolco, Azcapotzalco, etc.

También los toltecas tenian mercados, entre otros, los
de Tula y Tulanzinco.465

El trafico en los mercados se hacia por permuta y por
compra. Como moneda servia el cacao,466 mantas peque-

459 Cortés, pags. 68, 103; Andonimo, pag. 392; Zuazo, pag. 350; Sahagun,
VIII, 36; Duran, c. 98 (II, pag. 217); Torquemada, XIV, Herrera, II, 7,
15; Clavijero, II, pag. 392.

460 Veytia-Boturini, pag. 237.

461 Sahagtn, VIII, 36.

462 Zuazo, pag. 361; Herrera, 11, 7, 16; Veytia-Boturini, pag. 237.

463 Veytia-Boturini, pag. 230.

464 Cortés, pag. 68.

465 Ixtlilxochitl, Relaciones, pag. 332.

466 Torquemada, XIV, 14, 17; Zuazo, pag. 361. También otros frutos de
arbol. Anonimo, pag. 380. Todavia el Arzobispo Pedro de Moya se
expresa asi en su Carta de 1575: “sin yntento de aprovecharme en
estos particulares de un solo cacao” (pag. 172); hasta el fin del siglo
XVIII sucedia en algunas comarcas que se hacia el comercio con
pagos en cacao; Veytia-Boturini (Bustamante), pag. 230. Todavia en
el ano 1850, en Yucatan, se usaban como moneda fraccionaria los
granos de cacao, Jourdanet en su traduccion de Sahagtn, pag. 866,
nota IV.
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nas (cuachtli), planchuelas de cobre en forma de “T”,466 bis
pedazos de estafio o polvo de oro que se guardaba en
tubos o cafiones de pluma.467

Cuando se trataba de cantidades grandes, el cacao era
entregado en sacos de veinticuatro mil gramos.468

Los toltecas ya usaban también como moneda pedazos
de cobre de dos dedos de largo por uno de ancho; esta
moneda les habia llegado del sur.469

Las mercancias tenian precios fijos que eran tasados
por los vigilantes del mercado.470

Aztecas 7

El comercio exterior se hacia por medio de los pochteca,
que viajaban llevando sus mercancias (comercio de cara-
vanas), exponiéndose a menudo a grandes peligros, por lo
cual solian adoptar el vestido y el idioma del pueblo que
visitaban, fingiéndose miembros de €él.471

466 bis Orozco y Berra, tomo I, pag. 258, citando al capitdn Dupaix y el
trabajo del Dr. don Jests Sanchez, publicado en los Anales del Museo
Nacional, tomo I, pag. 393, se inclina a creer que estas planchuelas
no eran monedas sino instrumentos de agricultura (N. T.).

467 Torquemada, XIV, 14. Cfr. también Sahagtn, IX, 2.

468 Clavijero, I, pag. 349.

469 Ixtlilxochitl, Relaciones, pag. 332.

470 Sahagtn, VIII, 36.

471 Extensamente trata de esto Sahaguin en el libro IX.
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Los comerciantes se ponian bajo la proteccion de los
dioses y antes de su viaje practicaban una serie de invo-
caciones y ritos.472

También habia en la ciudad de México posadas en que
se vendian manjares y bebidas.473

42

Habia préstamos, pero no producian intereses.474y 475

Los comerciantes depositaban las mercancias compra-
das en poder de sus parientes o amigos.476

Eran conocidos los negocios en comision; los comer-
ciantes establecidos (pochtecatlatoque)t’? y las mujeres
que ejercian el comercio, entregaban sus mercancias para
su venta a las caravanas que salian.478

472 Sahagtn, IX, 3 ss.

473 Cortés, pag. 104; Duréan, c. 100 (II pag. 237).

474 Zorita, pag. 54 (117); Veytia-Boturini, pag. 201.

475 Otra cuestion es si en la practica se conservaba siempre el caracter
gratuito. En el manuscrito de Zorita publicado en la Nueva Coleccion,
esta en el lugar respectivo (pag. 117), la nota: “logro en muchas partes
se usaba”. Por lo que parece que la prohibicién de intereses se eludia
en muchas ocasiones.

476 Sahagtn, IX, 6.

477 POCHTECATL, comerciante y TLATOQUI, jefe, (de TLATOA,
hablar).

478 Sahagitn, IX, 3.
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En realidad estaba en uso el contrato de arrendamien-
to y no sélo el pacto de vasallaje supra, pag 52. Principal-
mente cuando un calpul-li arrendaba parte de su terreno
a un colindante, habia un verdadero arrendamiento; este
contrato también revestia la forma de aparceria.4?9

Igualmente era comun el contrato de trabajo; se alqui-
laba gente para un servicio, por ejemplo, para transpor-
tar los cadaveres de los esclavos sacrificados;480 se alqui-
laban cargadores por paga#! y porteadores para la con-
duccién de mercancias.482

Cuando los guardianes dejaban escapar a un esclavo
preso, tenian que entregar al duefio una esclava y pren-
das de vestir.483

Por lo demaés, las obligationes exdelito, corresponden al
derecho penal, en el que penas pecuniarias privadas y es-
clavitud desempefiaban a menudo el papel de composicion.

VII. DERECHO PENAL
43

El derecho penal mexicano es testimonio de severidad
moral, de concepcién dura de la vida y de notable cohe-
sion politica.484

479 Zorita, pag. 27 (94).

480 Sahagitn, IX, 14.

481 Cortés, pag. 104.

482 Veytia-Boturini, pag. 236.

483 Mendieta, II, 27.

484 Cfr. ademés de los documentos citados, en particular Betancourt, III,
13, ntims. 87-107.
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Especialmente seria por este concepto era la legisla-
cién de Texcoco; ni toda su inclinacion por las artes paci-
ficas pudo mitigar la severidad del derecho penal. Se
habria podido esperar en Texcoco un derecho menos duro
que en el estado militar de Huitzilton, pero era lo contra-
rio; el codigo penal de Texcoco era mas severo, los casti-
gos establecidos por Nezahualcéyotl llevaban el sello del
mayor rigor.

El sistema penal era casi draconiano: las penas princi-
pales eran la de muerte y la de esclavitud. La capital era
la més variada: desde el descuartizamiento y la crema-
cién en vida, hasta la decapitacion y la estrangulacion, el
machacamiento de la cabeza con piedras, el empalamien-
to, el asaeteamiento y otros méas.485

No era raro que la pena de muerte fuese acompanada
de la confiscacion, como sucedia en los casos de alta trai-
ci6n486 y peculado.487 Los bienes se aplicaban al monarca.
También la esclavitud era acompafiada de confiscacion,
recayendo los bienes en el ofendido, especialmente en el
caso de plagio.488

485 Cfr. Durdn, c. 98 (I, pag. 222); Orden de Sucesion, pag. 226 ss.
Tezozémoc, II, 100, 103; también en ATITLAN, colgar y descuartizar;
Cfr. Peticion, (supra, pag. 9), pag. 417.

486 Nezahualcdoyotl (Veytia), ley 2; Libro de Oro, Orozco, I, pags. 273, 274.

487 Sahagtn, VIII, 19.

488 Cfr. supra, pag. 63.
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La demolicién de la casa acompanaba algunas veces a la
pena de muerte, evidentemente por motivos religiosos,
como en el derecho germano, por ejemplo, si un sacerdote
quebrantaba la castidad;#89 pero sobre todo en el caso de
alta traicion.490

No era rara la pena de esclavitud, especialmente en

delitos contra la propiedad; el condenado se hacia esclavo
del ofendido.

Ademas, habia las penas de destierro, de suspension o
destitucion de empleo,#9! de reclusion en carcel estre-
chat92y de arresto en la propia habitacién.49 Lo mismo
era en Michoacan; pero, segin parece, la encarcelacion
era alli mas frecuente que en otras partes.494

Cuando la pena no estaba determinada por ley, el juez
tenia amplia libertad para fijarla.495

44

No era permitida la venganza privada; ni aun la adul-
tera sorprendida in fraganti, podia ser muerta, a pesar
de que por el adulterio habia pena capital; no se permitia

489 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 270.

490 Nezahualcdyotl (Veytia), ley 2; Orden de Sucesién, pags. 226 ss.
Pomar, pag. 32; Ixtlilx6chitl, c. 28. Cfr. también Tezozémoc, II, 100.

491 Pomar, pag. 32.

492 Sahagtn, VIII, 14.

493 Pomar, pag. 32.

494 Relacién a Mendoza, pag. 38.

495 Pomar, pag. 33.
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intervenir en el derecho del estado para castigar.496
Empero, en los estados vecinos, como en Michoacén, esta-
ba permitido al esposo dividir las orejas a la adultera y su
complice;497 y en Texcoco, segun la legislacion de
Nezahualcoyotl (ley 1), era mas aparente el elemento de
venganza, pues el castigo era mayor: lapidacién, cuando
el esposo sorprendia in fraganti al culpable, y en los otros
casos estrangulacién.

45

El perdon del ofendido era algunas veces motivo de
atenuacion de la pena, como sucedia en el adulterio y en
el asesinato.498 En algunos estados, el castigo quedaba en
manos del ofendido, por cuanto que le estaba concedida la
ejecucion de la pena, como se vera claramente en lo que
va a seguir.

46

En cuanto a la responsabilidad por culpa, se encuen-
tran algunas particularidades. Quien se echaba con una

496 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 271; Mendieta, II, 29; Las Casas,
Hist. Apol. c. 213; Torquemada, XII, 4; Clavijero, I, pag. 323. En la
crénica mexicana antigua se refiere el caso de tiempo del segundo
rey, Huitzilihuitl, de que un hombre maté al addltero y se reuni6 otra
vez con su mujer; ambos hombres y mujer, fueron ajusticiados; al
hombre se le hizo el cargo de homicidio, y también el reciente trafico
con la mujer fue considerado culpable (Cfr. infra, pag. 65); Historia de
los Mexicanos, pag. 258.

497 Relacién a Mendoza, pag. 126.

498 Cfr. infra, 52.
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esclava se hacia esclavo del dueio cuando aquélla moria
en el parto o quedaba lisiada; él substituia a la esclava
perdida.499 Esto sucedia especialmente cuando la esclava
era tan joven que moria.500

Estos preceptos demuestran como se consideraba la
negligencia. Conviene saber que las leyes penales propia-
mente dichas, sélo se ocupaban en delitos intencionales;
en este sentido estaban dictadas también las leyes contra
el homicidio, por culpa era castigado con indemnizacion y
la consiguiente esclavitud, pues inicamente desde este
punto de vista se puede comprender lo antes dicho.

Nada mas nos ha sido trasmitido acerca del castigo de
delitos de culpa.

47

Se consideraba sin discernimiento al menor de diez
afos, particularmente en el caso de robo.501

La embriaguez completa parece haber sido exculpante
o al menos atenuante;302 pero no en todos los delitos, y
menos en el adulterio.503

499 Libro de Oro, en Orozco, I, pags. 270, 275; Torquemada, XII, 4;
Veytia-Boturini, pag. 106; Clavijero, I, pag. 326.

500 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 269.

501 Torquemada, XIV, 16.

502 Sahagtn, VI, 41.

503 Mendieta, 55, 29; Las Casas, Hist. Apol., c. 213 (Kingsborough, VIII,
pag. 123).
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Los miembros de la familia real estaban sujetos a las
leyes y tribunales comunes.504 Segin la legislacion de
Nezahualpiltzintli en Texcoco, los soldados, a causa de su
caracter publico, debian ser castigados solamente con
destierro, en vez de muerte.505

El sacerdote que cometia impureza, encontraba castigo
mas severo.506

En caso de alta traicién o traicién a la patria, también
era castigada la familia del traidor: caian en esclavitud
los parientes hasta el cuarto grado.507

De la misma manera que la alta traicion, eran tratados
varios delitos analogos: cuando alguien se atribuia el cargo
de juez supremo, cihuacodtl, era desterrada la parentela
hasta el cuarto grado.508

504 Duran, c. 98 (II, pag. 223); Pomar, pag. 31; Zorita, pag. 49 (113). En
este sentido hay muchos ejemplos en la historia mexicana, y en
particular en la texcucana; lo que no excluye que en algunos delitos
determinados hubiera lugar a atenuacion; c. p. €j., Ixtlilxéchitl, c. 64,
67. De igual manera en Tlaxcala, donde el heredero del principe debia
ser ejecutado a causa de adulterio; Las Casas, Hist. Apol., c. 213.

505 Ixtlilxdchitl, c. 68.

506 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 272; Torquemada, XII, 4; Clavijero, I,
pag. 324.

507 Anénimo, pag. 383, se expresa como si hubieran sido exterminados
esos parientes; probablemente s6lo se trata de una inexacta y
exagerada fraseologia. Cfr. sin embargo, la ley de Nezahualcdoyotl
(Veytia), ley 2, y la ley en el Libro de Oro (Orozco, I, pags. 273, 274);
Goémara, Crénica, c. 212; Ixtlilxdchitl, c. 38; Torquemada, XII, 6, y
XIV, 16; Mendieta, 26, habla en verdad de parientes del primer
grado; esto debe ser entendido en sentido muy amplio.

508 Las Casas, Hist. Apol., en Kingsborough, VIII, pag. 252.
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El castigo de los parientes se practicaba con gran fre-
cuencia en Michoacan, principalmente por alta traicion y
delitos semejantes.509

Se dice que en Tlaxcala hasta los parientes del séptimo
grado eran ajusticiados al mismo tiempo.510 Todos los
complices eran castigados juntamente como autores y, en
particular, en caso de robo de infante.5!

La que auxiliaba en el aborto era castigada como la mis-
ma madre;512 lo mismo en el envenenamiento, pues al que
proporcionaba el veneno se le castigaba como asesino.513

Igual regla habia para el complice de adulterio.54 En
otros casos, como en el de robo, tanto el coautor como el
complice que no ejecutaba el acto principal, era tratado
con benignidad;515 lo mismo era en la alta traiciéon y la
traicion a la patria.516

En muchos casos era obligatorio denunciar las inten-
ciones delictuosas de otros, y el que no lo hacia, era res-

509 Relacion a Mendoza, pag. 38.

510 Herrera, II, 6, 16.

511 Libro de Oro, en Orozco, I, pags. 273, 274; Cfr. también las citas,
infra, nota 563.

512 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 272; Mendieta, II, 29.

513 Mendieta, II, 29.

514 Ixtlilx6chitl, c. 38, 64.

515 Torquemada, XIV, 16.

516 Pomar, pag. 32.
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ponsable en el mismo grado que si él hubiera cometido el
delito o por lo menos en un grado préximo.

Asi era castigado con la muerte como autor, quien cono-
cia la incontinencia de un sacerdote y la ocultaba.517

Era hecho esclavo quien conociendo la alta traicion, no
la denunciaba.518

48

Respecto de concurrencia de delitos, se tenia estableci-
do que si el adiltero habia asesinado al esposo, era que-
mado vivo, siendo rociado con agua y sal.519

La reincidencia producia una agravacion de la pena en
el robo: si se habia impuesto la esclavitud por un primer
robo, se aplicaba después la pena de muerte.520

La institucién del indulto por un primer delito, se
encuentra en Michoacan; en el primero y hasta en el
segundo y en el tercer caso era perdonado el delincuente
(en particular el ladrén); pero en el cuarto, era inexora-
blemente castigado.52!

517 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 270.

518 Gémara, Cronica, c. 212; Mendieta, II, 26; Cfr. también Torquemada,
XIV, 16.

519 Nezahualcdyotl (Veytia), ley 11, Cfr. también Ixtlilx6chitl, c. 38.

520 Mendieta, II, 29; Las Casas, Hist. Apol., c. 213; Gémara, Crénica, c.
212, 213; Torquemada, XIV, 16.

521 Relacién a Mendoza, pag. 127, Herrera, III, 3, 10.
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Cada cuatro anos, con ocasion de la fiesta de Tezcatli-
poca, se concedia un perdén e indulto general.522

Ademas de esto, la historia mexicana nos habla de
indultos y amnistias.523

A veces una hazana posterior producia el efecto de
extinguir la pena.524

49

En los casos de alta traicion y de traicion a la patria, se
imponia el terrible castigo de ser descuartizado.525 El
principe vasallo traidor era aplastado, es decir, se le
aplastaba la cabeza entre dos piedras y se le confiscaba
su estado526 en vez de lapidacion podia aplicarse estran-
gulacion.527 E] complice era estrangulado.528

522 Duradn, c. 81 (II, pag. 97; también en Kingsborough, VIII, pags. 239
$S.).

523 Cfr. p. €]., Veytia, II, 210 ss., 300.

524 Como en el caso de castigo por cobardia, infra, 50.

525 Libro de Oro, en Orozco, I, pags. 273, 274; Anénimo, pag. 383; Orden
de Sucesion, pags. 226 ss.; Gomara, Cronica, c. 213; Pomar, pag. 32;
Mendieta, II, 26, 29; Ixtlilxdchitl, c. 38, 49; Torquemada, II, 52; XII, 6;
Veytia-Boturini, pag. 200; Clavijero, I, pag. 322; Cfr. ademas
Chimalpahin, pag. 120; Historia de los Mexicanos, pag. 260.

526 Nezahualcéyotl (Veytia), ley 1; Ixtlilxéchitl, c. 38.

527 Cdodice Mendocino, en Kingsborough, I, 67 (V, pag. 106).

528 Pomar, pag. 32.
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Segun la ley 5 de Nezahualcéyotl —Nezahualcéyotl
(Veytia), ley 8—, el que daba asilo a un enemigo después
de haber estallado la guerra, era descuartizado y echados
sus pedazos al mercado para juguete de los nifos. Todos
sus bienes debian ser destruidos.

El soldado que dejaba escapar a un enemigo expiaba
con la muerte;329 con mayor razon quien llevaba noticias
0 avisos al enemigo.530

También en Michoacan estaba establecida la pena de
muerte.51

En Texcoco era castigado como traidor a la patria, con
ser quemado vivo, el que originaba discordia entre dos
estados del imperio.532

Del mismo modo que la alta traicién, era considerado
el adulterio con una mujer del principe;333 pero también
el simple galanteo con una de sus mujeres tenia por con-
secuencia la muerte.334 Otro tanto sucedia en Michoa-
can.535

529 Nezahualcdyotl (Veytia), ley 4.

530 Historia de los Mexicanos, pag. 260.

531 Relacion a Mendoza, pag. 38.

532 Torquemada, II, 52; Clavijero, I, pag. 327.
533 Orden de Sucesion, pags. 226 ss.

534 Ixtlilxochitl, c. 67, 69.

535 Relacion a Mendoza, pag. 38.
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El llevar las insignias reales era castigado con la pena
de alta traicidn, o al menos con el cercenamiento de una
pierna,336 o con la muerte y pérdida de sus bienes.537

El que se arrogaba el cargo de juez supremo, cihua-
codtl, expiaba con la muerte y la pérdida de la fortuna.538

La usurpacion de las insignias y vestidos de la nobleza
era castigada con la muerte por lapidacion;339 y también
con la muerte el insulto a las insignias militares,540 y
hasta la contravencion a la etiqueta de la corte o la usur-
pacion de un rango superior.341

La pena de muerte era impuesta también en caso de
usurpacion de la dignidad de embajador con intencién
dolosa%4? y por el mal trato a un embajador.543

También se tenia establecida la pena de muerte por la
incitacion a la rebelion.544

536 Ixtlilxdchitl, c. 38.

537 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 272; Mendieta, II, 27; Torquemada
XII, 6; Clavijero, I, pag. 322.

538 Las Casas, Hist. Apol., en Kingsborough, VIII, pag. 252.

539 Mendieta, II, 27; Gémara, Crénica, c. 214; Tezozémoc, I, 36;
Ixtlilx6chitl, c. 67.

540 Veytia-Boturini, pag. 200.

541 Duran, c. 89 (II, pag. 161).

542 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 271.
543 Clavijero, I, pag. 322.

544 Clavijero, I, pag. 322.
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50

Las leyes de la guerra eran espartanamente rigidas;
castigaban con la muerte la insubordinacion, la indisci-
plina, el abandono del puesto y la desercion.545

De la misma manera era castigado con la muerte el
cobarde que huia.546

Como casos especiales de cobardia se destacan el de
que la guardia personal del rey o del principe heredero
abandonara al sefior,547 o lo dejara hacer prisionero,548 y
el de que un noble se dejara capturar; si lograba escapar
y regresar a su pais, alli era matado;349 a un plebeyo se le
perdonaba y hasta se le recompensaba en caso de que
regresara. Pero también el noble era perdonado si no se
habia escapado de la prision huyendo, sino que se habia
salvado venciendo antes del sacrificio a los guerreros que
le eran contrapuestos; entonces era recompensado;350
esta hazafia le borraba la mancha de cobardia.

545 Nezahualcdyotl (Veytia), ley 4; Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 272.
Cfr. también Ixtlilxdchitl, c. 38; Sahagun, VIII; Clavijero, I, pag.
322.

546 Nezahualcéyotl (Veytia), ley 4. También en Tlaxcala; Herrera, II, 6,
17.

547 Nezahualcdyotl (Veytia), ley 3.

548 Ixtlilx6chitl, c. 38, 92.

549 Nezahualcéyotl (Veytia), ley 7. Cfr. ademdas Mendieta, II, 27; Zorita,
pag. 53 (117); Ixtlilxéchitl, c. 38; Veytia-Boturini, pag. 200.

550 Nezahualcdyotl (Veytia), ley 7.
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Los espias eran muertos, y cuando se atrevian a pene-
trar hasta la ciudad de México, eran desollados y sacrifi-
cados en el templo de Macuilcal-1i.55!

El mensajero que en la guerra traia un informe falso
expiaba con la muerte.552 [gualmente el embajador que
no cumplia su encargo o faltaba a la exacta ejecucion del
mismo.553

51

En el mercado reinaba un orden completo y las violen-
cias cometidas en €l se castigaban severamente y aun con
pena de muerte.554

El reto para el combate era castigado con la muerte,
exceptuandose los tiempos de guerra;355 era considerado
como delito contra la seguridad publica; ni siquiera era
permitido portar armas en tiempo de paz; en la guerra y
por todo el tiempo que ella duraba, habia desafios a
menudo, en particular cuando dos hombres pretendian a
la misma joven: el vencedor se llevaba la novia.556

551 Sahagin, Apéndice al IT, nimero 3.

552 Historia de los Mexicanos, pag. 260.

553 Nezahualcéyotl (Veytia), ley 9.

554 Zorita, pag. 50 (114); Las Casas, Hist. Apol., c. 213; Clavijero, I, pag.
350.

555 Gémara, Crénica, c. 213.

556 Las Casas, Hist. Apol., c. 213 (Kingsborough, pag. 125).
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52

El asesinato expiaba con la muerte357 y en particular el
envenenador.558 Sin embargo, la pena de muerte se con-
vertia en esclavitud, en caso de que lo perdonaran los

deudos del occiso®? para cuya manutencion debia traba-
jar.559 a

También el aborto era castigado con la muerte, tanto a
la mujer misma como a la que le ayudaba.560

53

Quien heria a otro, tenia que reembolsarle los gastos, y
hasta entonces se le tenia preso! o también era entre-
gado como esclavo al ofendido.562

Quien vendia como esclavo a un nifio libre, hijo de otro,
se volvia esclavo y su fortuna se repartia entre el nifio,

557 En ese sentido la ley 6 de Nezahualcéyotl; ademas Las Casas, Hist.
Apol., c. 213 (Kingsborough, VIII, pag. 123); Mendieta, II, 29;
Goémara, Crénica, c. 213; Torquemada, II, 52; Cfr. también Veytia-
Boturini pag. 195; Clavijero, I, pag. 322.

558 En ese sentido la ley en el Libro de Oro, Orozco, I, pags. 270, 271,
Mendieta, II, pag. 29; Las Casas, Hist. Apol., c. 213.

559 Duran, c. 98 (II, pag. 221).

559 a Duran, c. 81 (II, pag. 97).

560 Libro de Oro, Orozco, I, pag. 272; Mendieta, II, 29; Gémara, Crénica,
c. 213; Las Casas, Hist. Apol., c. 213.

561 Las Casas, Hist. Apol., c. 213.

562 Ixtlilxdchitl, c. 46.
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representado por su madre, el comprador de buena fe y el
descubridor; en caso de varios descubridores, entre todos
se distribuia esa parte.563

Cuando el raptor se habia apoderado del nifo por la
fuerza, la pena era la estrangulacién, segtn la ley de
Nezahualcayotl.

El que impedia a un esclavo libertarse en forma legal,
expiaba volviéndose esclavo él mismo.564

54

Para la violacién habia la pena de muerte;565 con ex-
cepcion del caso de ramera.566

También existia la pena de muerte entre los oto-
mies.567 En Michoacan, el violador era empalado, des-
pués de haberle rasgado la boca hasta las orejas.568

563 Libro de Oro, en Orozco, I, pags. 270, 273, 274; Gémara, Cronica, c.
212; Torquemada. XII, 5; XIV, 16; Veytia-Boturini, pag. 197;
Clavijero, I, pag. 325.

564 Duran, c. 98 (II, pag. 224); Torquemada, XIV, 17; Clavijero, I, pag.
326.

565 Mendieta, II, 29; Las Casas, Hist. Apol., c. 213; Sahagtn, IX, 5;
Pomar, pag. 32.

566 Pomar, pag. 32.

567 Herrera, III, 4, 19.

568 Herrera, III, 3, 10.
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Un caso semejante a la violacién nos es relatado del
tiempo del primer rey de México, Acamapichitl (1367 a
1387). Una mujer habia robado maiz de un granero, lo que
tenia como pena la muerte o la esclavitud, un hombre que
la habia visto le prometié no denunciarla si se le entrega-
ba, a lo que ella accedid, no obstante lo cual la denuncié; la
mujer fue perdonada y el hombre esclavizado.569

Aztecas 8

La crénica del tiempo del tercer rey de México, Chimal-
popoca (1415-1426), refiere un caso inverso de violacion:
una mujer que abusé de un hombre ebrio fue lapidada.570

55

A la calumnia publica grave, impuso Nezahualcéyotl,
ley 9, la pena de muerte. A la acusaciéon calumniosa y al
falso testimonio judicial, impuso la pena del talion, es
decir, el mismo castigo que hubiera tenido el hecho falsa-
mente denunciado.51

56

Por el adulterio de la mujer o con la mujer de otro,
ambos culpables eran castigados con lapidacion; ésta se

569 Historia de los Mexicanos, pag. 258.
570 Historia de los Mexicanos, pag. 259.
571 Torquemada, II, 51.
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practicaba especialmente aplastandoles la cabeza entre
dos grandes piedras,572 también estaba en uso el empala-
miento, en casos leves y cuando se trataba de nobles, la
estrangulacion y la demolicién.578 También a las esposas
reales les cabia tal suerte.574

Segtn la ley de Nezahualcéyotl (Nezahualcoyotl-
Veytia, ley 11), en caso de que el esposo sorprendiera a la
adultera en flagrante delito, la transportaba al mercado y
la lapidaba, y estando ella convicta, era estrangulada.

La muerte como castigo del adulterio era en México de
antiguo derecho. La crénica relata un caso del tiempo del
segundo rey de México, Huitzilihuitl (1391 a 1415).575

En Quaxolotitldn, la adtdltera no sélo sufria la muerte,
sino que era comida;376 en Ixcatldn, era descuartizada,
repartiéndose sus pedazos entre los testigos.577

572 Cfr. la imagen festiva en el Cédice Mendocino, Kingsborough, I, 72
(V, pag. 112); Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 271; Mendieta, II, 29;
Durén, c. 81 y 98 (II. pags. 97 y 222); Pomar, pag. 32; Sahagtn, VIII,
16; Zorita, pag. 48 (113); Gémara, Crénica, c. 213; Francesco di
Bologna, pag. 221; Tezozémoc, II, 103; Torquemada, II, 52; XII, 4;
Veytia-Boturini, pag. 194; Clavijero, I, pag. 323.

573 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 271; Ixtlilx6chitl, c. 36, 68; Gomara,
Cronica, c. 207; Torquemada, XII, 4.

574 Ixtlilx6chitl, c. 54, 64.

575 Historia de los Mexicanos, pag. 258.

576 Herrera, III, 3, 15.

577 Clavijero, I, pag. 323.

134



EL DERECHO DE LOS AZTECAS

También castigaban el adulterio con la muerte los chi-
chimecas,578 los otomies57 y los tarascos, en Michoa-
can.580

En México se castigaba el adulterio, a pesar de que
perdonara el esposo38! si bien menos rigurosamente.582
Este perdon era mal visto; el esposo que seguia en trato
con la adultera era castigado, a lo menos en algunas
regiones.583 Es el espiritu de la lex julia de adulteriis.

Otros pueblos eran menos rigidos a este respecto.
Entre los mixtecas, el esposo ejecutaba la pena de muer-
te; también podia quedar satisfecho con la mutilacién de
la nariz, las orejas y los labios, particularmente si no era
la esposa principal.584 Cosa semejante pasaba en
Michoacan585 y en [tztepec.586

El adulterio era el trato con la esposa y también con la
concubina, pero no con la manceba, excepto cuando
ascendia a esposa.587

578 Sahagun X. 29, parr. 2.

579 Herrera, II, 4, 19.

580 Relacion a Mendoza, pag. 39.

581 Goémara, Crénica, c. 206.

582 Pomar, pag. 32.

583 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 22; Torquemada, XII, 4; Clavijero, I,
pag. 323.

584 Herrera, III, 3, 12.

585 Relacion a Mendoza, pags. 53, 126.

586 Herrera, III, 3, 15; Clavijero, I, pag. 323.

587 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 272; Torquemada, XII, 4.
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El trato de un hombre con mujer soltera, no era consi-
derado como adulterio; sélo se reputaba violacion del
matrimonio el trato con mujer casada; el hombre no vio-
laba con ello su matrimonio, sino solamente el de la
mujer con la cual delinquia.588

57

El que injuriaba o levantaba la mano a sus padres,
expiaba con la muerte589 y se hacia indigno de heredar.590

También entre los tlaxcaltecas se imponia en este caso
la misma pena.59!

El hijo del principe que se conducia con arrogancia, era
desterrado temporalmente.

La disipacién del patrimonio, se castigaba, entre las
clases mas altas, con estrangulacién,92 o a lo menos con

una pena grave.%93 En las clases inferiores, con esclavi-
tud.594

588 Clavijero, I, pag. 323.

589 Nezahualcéyotl (Veytia) ley 16; Cfr. también Duran, c. 81 (I, pag. 97).

590 Clavijero, I, 328.

591 Pomar, pag. 33.

592 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 273; Ixtlilx6chitl, c¢. 38; Torquemada,
XII, 7; Clavijero, I, pag. 325.

593 Torquemada, XII, 7.

594 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 269.
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El motivo en este caso era menos de economia que de
orden familiar; se consideraba como grave violacién de la
reverencia debida a los padres el que se despilfarrara a la
ligera lo que ellos habian adquirido con su trabajo y se
estimaran en tan poco sus penalidades.595

58

Respecto al dafio en propiedad ajena, era ley que quien
mataba a un esclavo de otro, se volvia esclavo del dueno
del muerto.59 Existia el mismo castigo para el que pre-
naba una esclava, si ésta moria en el parto.597

El que destruia el maiz antes de que madurara, expia-
ba con la muerte.598 Las penas rurales eran rigidas.

Menos severamente era tratado, segin la legislacién
de Nezahualcoyotl, ley 3, el caso en que los propietarios
disputaran el mismo terreno y ambos sembraran maiz, y
cuando el uno arrancaba el maiz del otro; en tal caso el
culpable era paseado por el mercado, en procesion infa-
mante, con el maiz al cuello.

595 Clavijero, I, pag. 325. Respecto al caso de secuestro, que podia ser la
consecuencia desde el punto de vista econémico Cfr. supra, pag. 39.

596 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 270; Torquemada, XII, 4. Segtn
Clavijero, I, pag. 323, existia la pena de muerte para quien matara
sus propios esclavos, respecto de lo cual he enunciado ya mis
escrupulos, supra, pag. 34.

597 Supra, 46.

598 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 270.
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59

Las penas del robo eran muy severas. El robo grave o de
cuantia tenia como pena la muerte.599 Particularmente el
robo en el templo o en el mercado;600 pero no sélo éstos,
sino también el robo de frutos.69! En casos menos graves,
habia la esclavitudé02 sobre todo cuando el ladrén resti-
tuia la cosa.603 En caso de robo de frutos, siete mazorcas
formaban el limite en que empezaba la pena de muerte;
asi era en Texcoco,604 o bien veinte mazorcas.695 Bajo
Motecuzoma, habia en México més rigor, y un solo fruto
podia motivar el asaeteamiento.606

Sin embargo, se consideraba permitido tomar de paso
algunos frutos, bajo la condicién de que fueran en corto

599 Cédice Mendocino, en Kingsborough, I, 72 (V, pagina, 112); Libro de
Oro, en Orozco, I, pag. 273; Anénimo, pag. 383; Zuazo, pag. 361;
Orden de Sucesion, pag. 228; Mendieta, II, 27, 29; Durén, c. 81 (IL.
pag. 97); Pomar, pag. 32; Torquemada, II, 52.

600 Libro de Oro, en Orozco, pags. 270, 273, 275; Mendieta, II, 29; Duran,
c. 98 (II, pag. 222); Torquemada, XII, 5; Veytia-Boturini, pag. 197,
Clavijero, I, pag. 325. Los ladrones sacrilegos eran también
arrastrados y arrojados al lago; Duran, c. 98 (II, pag. 222).

601 Tezozémoc, II, 83.

602 Nezahualcoyotl, ley 18; Libro de Oro, en Orozco, I, pags. 273, 274,
Anoénimo, pag. 383; Duran, c. 81, 98 (II, pags. 97, 221); Gémara,
Cronica, c. 212, 213; Ixtlilxdchitl, c. 38; Torquemada, XIV, 6; Veytia-
Boturini, pag. 197.

603 Torquemada, XII, 5.

604 Ixtlilxdchitl, c. 38; Clavijero, I, pag. 328.

605 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 270.

606 Tezozémoc, II, 83, 103.
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nimero y de la primera hilera de junto al camino.607
Parece a este respecto que habia distinciones locales; par-
ticularmente parece haber sido menos rigida la costum-
bre en México, que en Texcoco.

También quienes fuera del limite permitido tomaban
madera del bosque de la comunidad, especialmente si
derribaban un arbol, expiaban con la muerte.608

Contra el robo de oro y plata, habia la desolladura y el
sacrificio al dios Xipe.609

Quien en el ejército quitaba a otro el botin, sin excep-
cién expiaba con la muerte;610 ésta era una ley muy rigi-
da en la guerra. Sucedia esto particularmente cuando se
quitaba a otro un prisionero.6!

Era considerado como una clase particularmente grave
de robo, aquel en que se adormecia por medio de sortile-

607 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 273; Torquemada, XII, 5; Clavijero, I,
pags. 324 ss.

608 Ixtlilxdchitl, c. 46; Torquemada, II, 51; Cfr. también Veytia-Boturini,
pag. 201.

609 Veytia-Boturini, pag. 197; Clavijero, I, pag. 324. Acerca de este culto
de XIPE, cfr. Duran, c. 87 (II, pag. 147). La desolladura, por lo demés,
no tenia lugar antes de haber dado muerte de sacrificio al reo en la
forma acostumbrada; cfr. también Seler en Congres intern. Des
Americ, 1888, pag. 672.

610 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 272; Ixtlilxochitl, c. 38; Torquemada,
XII, 6.

611 Nezahualcéyotl (Veytia), ley 5; Mendieta, II, 27; Ixtlilx6chitl, c. 67;
Historia de los Mexicanos, pag. 260; Gomara, Crénica, c. 214.
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gios al propietario para procurarse el acceso a la cosa: el
castigo era la estrangulacion; algunas veces era suficien-
te la tentativa, es decir, el mero adormecimiento con el
fin de robar.612

En los robos pequefios, también habia penas pecunia-
rias que se pagaban con ayuda de los parientes;513 y sola-
mente en el caso en que no se pagara la multa, tenia
lugar la esclavitud.64 Lo mismo era segin Nezahualco-
yotl, ley 18, si el robado no presentaba su querella y se
conformaba con la indemnizacion civil.

El castigo del robo con la esclavitud y en casos graves
con la muerte, era del antiguo derecho azteca. En la cro-
nica mexicana se relatan casos del tiempo del primer rey
de México, Acamapichtli (1367-1387), en los cuales dos
ladrones de maiz fueron vendidos como esclavos y otros
dos estrangulados.615 Casos semejantes se relatan del
tiempo del tercer rey de México, Chimalpopoca (1415-
1426); un gran robo de maiz que fue castigado con la

612 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 271. Un caso semejante se relata del
tiempo de Chimalpopoca (1415-1426), en el que también fue
impuesta la muerte; Historia de los Mexicanos, pag. 259. Se creia
especialmente que el ladrén, con la ayuda del brazo izquierdo del
cadaver de una mujer muerta en el parto, podria hipnotizar a la
gente, de manera que mirara al ladrén sin poder moverse; Sahagin,
VII, 29.

613 Torquemada, XIV, 16; Veytia-Boturini, pag. 197; Clavijero, I, pag.
324.

614 Libro de Oro, en Orozco, pag. 269.

615 Historia de los Mexicanos, pag. 258.
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muerte y un robo de gallinas, castigado con esclavitud,;
por el contrario, el ladrén de un perro se libré de pena por
tener el perro dientes con qué defenderse.

También entre los otomies, se castigaba con la muer-
te;616 lo mismo que en Tlaxcala6l? y en Michoacan.618

En Ixtepec el robado ejecutaba la sentencia de muerte
en el ladrén.619

Segun el libro de leyes de Nezahualcoyotl, ley 4, el que
se aduefiaba de terrenos ajenos, era estrangulado a peti-
cién del propietario.

Para la malversacion, habia la esclavitud,620 y para el
peculado, la pena de muerte; especialmente el que se
cometia por un administrador real,62! tenia pena de
muerte y confiscacion total de sus bienes.622

También era hecho esclavo quien se apropiaba un
terreno que se le habia confiado, o bien vendia una pro-
piedad ajena.623

616 Herrera, III, 4, 19.

617 Cortés, pags. 68, 69; Herrera, II, 6, 17.

618 Relacion a Mendoza, pag. 39.

619 Herrera, III, 3, 13.

620 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 274; ademads Orozco, I, pag. 279.

621 Sahagtn, VIII, 19.

622 Sahagtn, VIII, 19.

623 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 274; Torquemada, XII, 5; Veytia-
Boturini, pag. 197; Clavijero, I, pag. 325.
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El asalto, especialmente el ejecutado en camino publi-
co, tenia pena de muerte.624

Lo mismo era para el encubrimiento; la venta de mer-
cancias robadas era castigada con la muerte.625

Acerca de penas por fraude, se encuentra que quien
vendia por segunda vez un terreno, debia ser castigado al
arbitrio del juez, segin la ley 20 de Nezahualcdyotl.

Para la infidelidad del tutor, habia pena de muerte u
otros castigos graves.626

60

Hechiceros y brujas eran castigados con la muerte
cuando causaban alguna desgracia.62?7 Igualmente entre
los otomies®28 y los tarascos en Michoacan.629

Los prisioneros de guerra no debian ser arrebatados al
dios, pues eso era una violacion de los derechos de aquél.
El que vendia un prisionero de guerra o lo daba libre,

624 Libro de Oro, en Orozco, I, pags. 270, 271.

625 Sahagtn, VIII, 36.

626 Libro de Oro, L. pag. 273; Clavijero, I, pag. 325.

627 Nezahualcéyotl, ley 15; Libro de Oro, en Orozco, 1, pag. 271 (muerte
de sacrificio abriendo el pecho); Ixtlilxéchitl, c¢. 38; Torquemada, XII,
7; Clavijero, I, pag. 325; segin la ley 15 de Nezahualcéyotl, a la pena
de muerte se unia la destruccion de los bienes. Acerca de la hechiceria
Cfr. Sahagtn, X, 9; se creia que las hechiceras podian convertirse en
animales y vagar como luces, etc.; Mendieta, II, 19.

628 Herrera, 111, 4, 19.

629 Relacién a Mendoza, pags. 39, 126.
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expiaba con la muerte.630 Las irreverencias en el templo,
la suciedad y actos semejantes eran castigados por los
sacerdotes.631

61

En caso de incesto, es decir, de copula en grado de
parentesco en que estaba prohibido el matrimonio, se
imponia la pena de muerte;#32 lo mismo cuando volvian a
casarse mutuamente los esposos separados,®33 lo que era
considerado como una especie de incesto.

La misma pena habia para los actos contra natura,634
establecida igualmente en Tlaxcala635 y entre los oto-
mies.636 No tenian ninguna pena en Ixcatldn.637

630 Nezahualcdyotl (Veytia), ley 5; Motolinia, Carta, pag 272; Mendieta,
I1, 27; Gémara, Crénica, c. 214; Ixtlilxéchitl c. 38; Cfr. también
Clavijero, I, pag. 325.

631 Sahagtn, II, Apend. nim. 9.

632 Asi Libro de Oro, Orozco, 1, pags. 270, 271; Durén, c. 98 (II, pag. 222);
Mendieta, II, 29; Zorita, pag. 49 (113); Pomar, pag. 26; Torquemada,
XIII, 4. Cfr. también Veytia-Boturini, pag. 195; Clavijero, I, pag. 323.

633 Duran, c. 83 (II, pag. 110); Acosta, V, 27.

634 Asi Nezahualcéyotl, ley 13; Libro de Oro, Orozco, I, pag. 272;
Mendieta, II, 29; Zorita, pag. 49 (113); Pomar, pag. 32; Las Casas,
Hist. Apol.; c. 213; Torquemada, XII, 4; Clavijero, I, pag. 324. En
algunas comarcas se quemaba al sedomita (Libro de Oro, loc. cit.) o se
le asfixiaba con ceniza; asi particularmente en Texcoco, en donde se
arrancaban al mismo tiempo los intestinos al condenado;
Nezahualcdyotl (Veytia) ley 15; Ixtlilxochitl, ¢. 38; Torquemada, II, 52;
Cfr. también Veytia-Boturini, pag. 96; Clavijero, I, pag. 327.

635 Herrera, II, 6, 16.

636 Herrera, III, 4, 19.

637 Herrera, III, 3, 15.
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Se dice que los aztecas investigaban y castigaban seve-
ramente estos hechos en las comarcas subyugadas; pero
no obstante, se practicaban descaradamente en muchos
lugares;638 parece que estos pueblos eran muy inclinados
a ese vicio.639

También era castigada con la muerte la impudicia de
las mujeres entre si.640 La existencia de tribadas esta
corroborada por Sahagtn.64!

El que llevaba vestidos del otro sexo, sufria la pena de
muerte.642

Se dice que no se conocia la impudicia con animales.643

El estupro con una sacerdotisa o con una joven de fami-
lia prominente, tenia como consecuencia la pena de
muerte para ambos culpables.644y 645 Eran empalados,
quemados y sus cenizas esparcidas al viento.646

638 Las Casas, Hist. Apol., c. 213.

639 Andnimo, pag. 387; Pierre de Gand, pag. 197; Zuazo, pag. 365.

640 Libro de Oro, Orozco, I, pag. 270; Torquemada, XII, 4; Veytia-
Boturini, pag. 196.

641 Sahagtn, X, 15.

642 Libro de Oro, 1, pag. 272; por lo menos aqui se trata de un hombre con
vestido de mujer; Las Casas, Hist. Apol., c. 213; Mendieta, II, 29;
Torquemada, XII, 4; Cfr. también Veytia-Boturini, pag. 195;
Clavijero, I, pag. 324.

643 Mendieta, II, 29.

644 Duran, c. 98 (II, pag. 222).

645 Asi la ley 7 de Nezahualcéyotl (Nezahualcéyotl (Veytia), ley 13).

646 Duran, c. 98 (II, pag. 222).
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Hasta el hombre que se introducia subrepticiamente
en la casa donde se educaban las doncellas era castigado
con la muerte,547 o0 cuando una de éstas platicaba clan-
destinamente con un hombre;648 esto tltimo se referia
principalmente a las sacerdotisas.649

El que tenia trato con su prisionera, sufria pena de
muerte.650 Ya se ha dicho, supra, pagina 63, que era casti-
gado el esposo que volvia a tener trato con la adultera con-
victa.

En Texcoco, Nezahualcoyotl y su sucesor Nezahualpil-
tzintli, castigaban con la muerte a las rameras; tal rigi-
dez no fue admitida en otros lugares.651

Los proxenetas sufrian castigos infamantes: se les cha-
muscaba publicamente el pelo, imponiéndose un castigo
mas rigido atin, en caso de que la persona a la cual servia
la proxeneta fuera de rango prominente.652

En Texcoco, Nezahualcoyotl impuso la pena de muerte
a los proxenetas;653 su ley 15 establecia la muerte para la
proxeneta de una mujer casada, atn en el caso de que no
llegase a cometer adulterio —Nezahualcdyotl (Veytia), ley
12—,

647 Zorita, pag. 49 (113).

648 Mendieta, II, 23; Duran, c. 80 (I, pag. 89); Ixtlilxéchitl, c. 67;
Torquemada, XIII, 28.

649 Torquemada, IX, 30.

650 Historia de los Mexicanos, pag. 260.

651 Gémara, Crénica, c. 213.

652 Mendieta, II, 29; Torquemada, XII, 4; Veytia-Boturini, pag 196.

653 Mendieta, II, 29; Zorita, pag. 50 (114).
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Los sacerdotes que quebrantaban el voto de castidad,
eran matados®54 o al menos desterrados.655

Particularmente grave era que un monje de Teohuacdn
(supra, pag. 29), quebrantara la castidad: su cabeza era
despedazada, su cuerpo quemado y sus cenizas esparci-
das al viento.656

62

La bebida embriagante del pulque®57 sélo era permiti-
da en circunstancias especiales y cantidades limitadas.
La embriaguez era castigada con penas humillantes,
trasquilamiento y aun la demolicién de la morada y con
la pérdida de todos los empleos.658 En caso de reinci-
dencia se aplicaba la pena de muerte; y aun en el primer
caso entre los nobles y sus allegados®5? y entre las muje-

654 Nezahualcoyotl, ley 10 (Nezahualcéyotl (Veytia), ley 14); en igual
sentido, Libro de Oro, Orozco, I, pag. 270; Torquemada, IX, 26;
Acosta, V, 15.

655 Libro de Oro, Orozco, I, padg. 272; Torquemada, XII, 4; Veytia-
Boturini, pag. 196; Clavijero, I, pag. 324.

656 Torquemada, IX, 9.

657 PULQUE es un nombre importado; el nombre mexicano OCTLI. La
bebida se elaboraba con la planta llamada MAGUEY. Cfr. Durén, c.
100 (I, pag. 240).

658 Nezahualcdyotl, ley 12; Libro de Oro, Orozco, I, pag. 270; Mendieta,
II, 30; Gémara, Crénica, c. 211; Sahagin, VI, 14; Las Casas, Hist.
Apol., c. 213; Zorita, pags. 50, 51 (114, 115); Ixtlilxéchitl, c. 20; Tor-
quemada, II, 52 (segun el cual, el delincuente también era vendido);
XII, 7; XIV, 14; Veytia-Boturini, pags. 198 ss. Asi también en Tlax-
cala; Herrera, II, 6, 16.

659 Asi al menos en Texcoco, donde en general dominaba la mayor
rigidez; Nezahualcdyotl, ley 11; Cfr. también Ixtlilxéchitl, c. 38, 47,
Torquemada, II, 52; Clavijero, I, 328.
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res;60 lo mismo para los jovenes,60 2 particularmente en
caso de reincidencia y para los sacerdotes.66!

Entre los ancianos de setenta afos habia indulgencia
para la embriaguez,862 o mismo que en las fiestas dentro
de las casas.663

En general, parece que no obstante el rigor, no era rara
la embriaguez,664 y todavia los actuales descendientes
son aficionados a las bebidas embriagantes.665

63

Segin una ley de Motecuzoma, era arrestado hasta
morir quien decia una mentira.666 Las mujeres que
mentian eran castigadas con aranos en los labios,867 lo
mismo que los nifios durante los afios de su educacién®68

660 Ixtlilxochitl, c. 67.

660 a Cédice Mendocino, en Kingsborough, I, 72 (V. pag. 112); Libro de
Oro, Orozco, I, pags. 370, 274; Sahagtn, III, Apend., c. 6; Clavijero, I,
pag. 325.

661 Nezahualcdyotl, ley 10; igualmente Libro de Oro, Orozco, I, pag. 270.

662 En este sentido una imagen festiva en el Cédice Mendocino 1, 72 (V,
pag. 113); Libro de Oro, pag. 274; Pomar, pag. 33; Las Casas, c. 213;
Clavijero, I, pag. 325.

663 Clavijero, I, pag. 325.

664 Andnimo, pag. 387; Sahagun, II, 21.

665 Biart, Les Aztéques (Paris, 1885), pag. 27.

666 Tezozomoc, II, 103.

667 Herrera, I11, 4, 16.

668 Zorita, pag. 57 (120).
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y otras personas, cuando resultaba dano grave de la men-
tira.669

El falso testimonio era castigado severamente;670 res-
pecto del cometido en proceso penal en contra del acusa-
do, véase supra, pag. 64.

La falsificacién de las medidas era castigada rigurosa-
mente,8”! aun con la muerte.

Habia pena de muerte para la remocion de las mojone-
ras.672

64

Para los jueces que aceptaban regalos habia la pena de
muerte en casos graves, y la destitucion y trasquilamien-
to en los leves;673 el mismo castigo para la concusion
(exceso en el cobro de contribuciones).674

669 Clavijero, I, pag. 325.

670 Zorita, pag. 46 (III); Duréan, c. 81 (IL. pag. 97).

671 Torquemada, XIV, 14; Clavijero, I, 322; Herrera, II, 7, 16.

672 En este sentido la ley 8 de Nezahualcéyotl; Libro de Oro, en Orozco, I,
pag. 273; Torquemada, XII, 7; Clavijero, I, pag. 322.

673 Nezahualcdyotl (Veytia) ley 10; Mendieta, II, 28; Gémara, Crénica, c.
213; Ixtlilxdchitl, c. 38 y Relacion, pag. 336; Veytia-Boturini, pag. 186;
Clavijero, I, pag. 322.

674 Ixtlilxdchitl, c. 38.
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La mala interpretacion del derecho era castigada, al
menos en casos graves y en los de reincidencia, con la
pena de muerte; en casos leves con destitucion.675

De igual manera la falsedad intelectual por medio de la
inexacta relacion de una causa judicial al rey;676 lo
mismo que juzgar en la casa propia (fuera del palacio
real): esta era una manera de juzgar falta y contraria al
derecho.677

El ejecutor que no cumplia con la sentencia de muerte
que se le encomendaba, expiaba con la misma pena que
no habia ejecutado.678

65

La portacion de armas en la ciudad de México estaba
prohibida bajo pena, exceptuandose los guardias rea-
les679 y los cazadores.680

675 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 273; Mendieta, II, 28; Zorita, pags. 16
ss.; Pomar, pag. 32; Ixtlilxéchitl, c. 67; Torquemada, XII, 7; Sahagtn,
VIII, 15; Veytia-Boturini, pag. 197; Clavijero, I, pag. 322.

676 Libro de Oro; pag. 273; Zorita, pag. 47; Torquemada, XII, 7; Clavijero,
I, pag. 322.

677 Ixtlilxochitl, c. 67.

678 Sahagtn, VIII, 17.

679 Herrera, II, 7, 11.

680 Las Casas, Hist. Apol., c. 213.
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Lo concerniente al castigo por los defectos en las obras
artisticas y cientificas, ya ha sido tratado, supra, pag. 32.

La infraccién de los reglamentos de policia del merca-
do, también era castigada.68!

VIII. DERECHO PROCESAL

66

Desde antes de la fundacién de México existia un siste-
ma judicial organizado, y ya en el siglo de su estableci-
miento, se relata del rey chichimeca Techotlalatzin que
habia creado tribunales en la capital y en las ciudades sub-
yugadas, poco después de su exaltacion al trono (1357).682

Los tribunales eran reales y provinciales: los primeros
funcionaban en la capital, en el palacio real. Eran tanto
tribunales de primera instancia como superiores.

Los tribunales de primera instancia conocian de las
controversias del pueblo; a ellos debian pertenecer jueces
provinciales, para lo cual cada provincia enviaba dos
miembros, con objeto de que hubiera elementos suficien-
temente interiorizados en su derecho.683

681 Sahagtn, IX, 5.
682 Veytia, II, pag. 185.
683 Zorita, pag. 44 (109).
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El tribunal de primera instancia era colegiado, resol-
viendo en sala de tres o cuatro jueces.684

La sentencia era pronunciada en nombre del presiden-
te tlacatécatl.685 La decision se llamaba tlacontequiztli.686
La pregonaba el tecpéyotl.687

Sobre el tribunal de primera instancia estaba el tri-
bunal superior, tlacxitldn, bajo la presidencia del canci-
ller de justicia, cihuacodtl.688 Las decisiones de este tri-
bunal eran inapelables; podia apelarse ante él de las
decisiones de los jueces de primera instancia.68 El tri-
bunal superior era al mismo tiempo el tribunal de la

684 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 274; Zuazo, pag. 361; Las Casas, Hist.
Apol., en Kingsborough, VII, pag. 252; Torquemada, XI, 25, quien
menciona al lado del presidente TLACATECATL, dos jueces, el
QUAUHNOCHTLI, (en Las Casas, ACOTNAHUATL) y el
TLAILOTLAC. En el Cédice Mendocino, en Kingsborough, I, 69 (V,
pag. 109), existen pinturas de jueces a quienes se acercan las partes;
segin la explicacion que alli se da, detras de los jueces hay jovenes
que deben estudiar en calidad de ayudantes.

685 Torquemada, XI, 25.

686 Las Casas, Hist. Apol., en Kingsborough, VIII, pag. 252; Torquemada,
XI, 25.

687 Las Casas, loc. cit.

688 CIHUACOATL, de CIBUATL y COATL, serpiente hembra; adgmés
como diosa, la madre original de la especie humana. TLACXITLAN, a
los pies de ICXITL, pie (Seler).

689 Las Casas, Hist. Apol., en Kingsborough, VIII, pag. 252; Torquemada,
XI, 25. Indudablemente en materia criminal, segin Torquemada,
estaba cerrada la apelacién en asuntos civiles; sin embargo, esto sélo
es seguramente con restricciones; lo sigue Clavijero, II, pag. 386.
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nobleza®9 y el que conocia de las contiendas sobre limi-
tes.691 Funcionaba con cuatro jueces.692

Cada diez o doce dias venian a una junta con el rey los
miembros de los tribunales reales; le exponian el curso de
los negocios; le daban un resumen de los asuntos judicia-
les pendientes y de los ya resueltos. Los casos o procesos
mas dificiles en que no podian ponerse de acuerdo, se los
exponian para su resolucién.693

El rey decidia con el consejo de los doce (trece) jueces
superiores, los tecutlatoque.694

Aun mas: cada ochenta dias (cada cuatro meses mexica-
nos), habia audiencia suprema a la que, bajo la presidencia
del rey, tenian que concurrir todos los jueces del pais; este
era el nappoal-latol-1i,69 tribunal de los ochenta dias;
decidia particularmente acerca de delitos graves.696

690 Sahagtn, VIII, 25; Libro de Oro, en Orozco, 1. pag. 274.

691 Libro de Oro, pag. 274.

692 Asi a lo menos la pintura en el Cédice Mendocino, 1, 70 (V, pag. 110);
Cfr. ademas Las Casas, Hist. Apol., en Kingsborough, VIII, pag. 252.

693 Zorita, pag. 46; Las Casas, Hist. Apol., en Kingsborough, VIII, pag.
253; Ixtlilxéchitl, Relacién, pag. 336; Veytia-Boturini, pag. 193;
Goémara, Crénica, c. 213, dice: cada mes (es decir, cada veinte dias);
igualmente Clavijero, II, pag. 386; Cfr. también Libro de Oro, en
Orozco, I, pag. 274; Pomar, pag. 31.

694 Sahagun, VIII, 25; Zorita, pag. 46 (111). De TECUHTLI, distinguido,
y TLATOQUI, jefe (de TLATOA, hablar).

695 Propiamente dicho, NAUH-POAL-LATOL-LI, de NAUH, cuatro,
POAL-LI, veinte y TLATOL-LI, discurso, parlamento (de TLATOA).

696 Mendieta, II, 28; Sahagun, VIII, 14, 25; Gémara, Crénica, c. 213;
Zorita, pags. 46, 48; Ixtlilxdchitl, c¢. 36; Torquemada, II, 53.
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Al nappoal-latol-li concurria también un sacerdote
anciano que hacia una extensa relacion acerca de las con-
diciones actuales y sus deficiencias.897 La sesion duraba
de diez a doce dias.698

Para los delitos de guerra decidia el tribunal mar-
cial.699 Eran cinco jueces, de entre los cuales uno funcio-
naba al mismo tiempo como escribano.700

Distinto de este era el tecpical-li,"! una especie de tri-
bunal de la nobleza, que decidia acerca de los delitos de
los altos militares y particularmente del adulterio.702

El consejo de hacienda, a 1o menos en Texcoco, tenia al
mismo tiempo competencia sobre delitos de concusién; y
el de cultos castigaba a las brujas y hechiceras.703

Los sacerdotes estaban en México bajo la jurisdiccion
del tribunal supremo o de su vicario general, el mexicatl
teohuatzin.704

697 Pomar, pag. 42.

698 Las Casas, Hist. Apol., en Kingsborough, VIII, pag. 253.

699 Ixtlilxdchitl, c. 58; Sahagun, IX, 5; Historia de los Mexicanos, pag.
260.

700 Historia de los Mexicanos, pag. 260.

701 TECPIL CAL-LI quiere decir la casa de los nobles, de TECPIL-LI y
CAL-LI.

702 Sahagun, VIII, 16.

703 Ixtlilx6chitl, c. 38.

704 Sahagun, II, Apend., ndm. 9.
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El tribunal del mercado compuesto de doce jueces,
conocia de las contiendas relativas.7042

También los calpuleque tenian el derecho de arrestar a
los delincuentes.705

En Michoacan funcionaba el tribunal supremo (peta-
muti) como tribunal penal; sin embargo, los casos mas
graves correspondian al principe mismo;7% ]los jueces
locales practicaban la investigacion de los delitos y pasa-
ban el asunto al rey para su decision (cazonzi).707

En Tlaxcala, las controversias eran expuestas ante un
consejo de ancianos, y decididas por €1.708

En Matlatzinco, los asuntos mas graves incumbian al
primer rey, el cual los decidia solo o con ayuda de los
otros dos; de los asuntos de poca importancia se encarga-
ban el segundo o el tercer rey, solos o0 conjuntamente.709

Los tribunales tenian sus jueces subordinados (ach-
cauhtli, plural achcauhtin), que hacian las citaciones, y

704 a Torquemada, XIV, 14.

705 Duran c. 98 (I, pag. 223).

706 Relacion a Mendoza, pags. 126 ss.

707 Herrera, III, 3, 10.

708 Camargo, Historia de la Reptiblica de Tlaxcallan, pag. 136.

709 Zorita, Antonio (edicién francesa), p. 392 (Nueva Coleccion, 111, p.
220).
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sus ejecutores, que se encargaban de cumplir los fallos,
que ejecutaban las sentencias de muerte y arrestaban a
los delincuentes.?0 Tenian vestidos especiales.™!

Bajo sus érdenes habia mensajeros de rango inferior,
topile.712

La sala de audiencias estaba en el palacio real;13 era
prohibido celebrar audiencias en otro lugar;4 formaban
una excepcion los tribunales del mercado, ya menciona-
dos.

Para los inculpados y los condenados a muerte, habia
carceles, en verdad de muy miserable condicion,”!5 con
pésimos alimentos.716

710 Zorita, pag. 48 (112); Orden de Sucesion, pag. 225; Mendieta, II, 28;
Gémara, Crénica, c. 213; Las Casas, Hist. Apol., en Kingsborough,
VIII, pag. 253.

711 Cfr. Las Casas, loc. cit.; Sahaguin, VIII, 17, 25.

712 Mendieta, II, 28; Veytia-Boturini, pag. 191. Acerca de los TOPILE,
cfr. ademas: Peticion de Alonso de Escalona en la Nueva Coleccion de
Documentos, 1, pag. 102. TOPILE, quien lleva el bastén, de TOPIL-LI,
bastén.

713 Cfr. Cédice Mendocino, en Kingshorough, I, 69, 70 (V, pags. 109, 110);
Ixtlilxdchitl, ¢. 36; Sahdgun, VIII, 14, 15, 25; Mendieta, II, 28.

714 Ixtlilx6chitl, c. 67.

715 Cortés, pag. 69; Sahagin, VIII, 15, 19; Duran, c. 98 (II. pag. 222);
Zorita, pag. 50 (114); Mendieta, II, 29; Gémara, Crénica, c. 213,
Torquemada XI, 25; Clavijero, I, pag. 328.

716 De otro modo era con los presos para el sacrificio, quienes eran bien
nutridos por razones de canibalismo.
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Los nobles eran detenidos en su domicilio.”7

Las prisiones penales se llamaban quauhcal-1i718 o
petlacal-1i;79 eran distintas de las prisiones por deudas,
teilpiloyan.720

Prisiones criminales semejantes existian también en
Tlaxcala, 721 en Michoacan722 y en otras partes.

67

Los debates eran orales.723

Los escribanos (amatlacuilo)24 llevaban sus protocolos
en lenguaje azteca de signos?2 y los jueces hacian sus
notas en lenguaje jeroglifico.?26

717 Orden de Sucesion, pag. 225.

718 Duran, c. 98 (II, pag. 222); Torquemada, XI, 25. QUAUHCAL-LI, de
QUACITL, bastén, castigo.

719 Durén, c. 98 (II, pag. 222). PETLALCAL-LI, de PETLAL, estera de
paja.

720 Supra, pag. 52 in fine.

721 Herrera, II, 6, 17.

722 Relacion a Mendoza, pag. 125. Cfr. supra, nota 494.

723 Esto resalta, prescindiendo de otros pueblos, de las relaciones
jeroglificas del Cédice Mendocino, en Kingsborough, I, 69, 70 (V, pags.
109, 110).

724 AMATL, papel, documento, TLACUILO, escribiente (CUILAO,
escribir).

725 Mendieta, II, 28; Ixtlilxochitl, c. 68, y Relacion, pag. 387; Zorita, pag.
46 (111); Gémara, Cronica, 213; Veytia-Boturini, pag. 191.

726 Sahagun, VII, 25.
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Los protocolos contenian la querella y las declaraciones
de los testigos; también los fallos eran asentados por
escrito.727

Lamentablemente, hasta donde sabemos, nada se nos
ha conservado de los protocolos judiciales del tiempo
antiguo de los mexicanos; desaparecidos en las espanto-
sas destrucciones y devastaciones. Sin embargo, se con-
servan actas procesales de los anos 1570, 1580, 1590 y
1593,728 y también las actas de un proceso criminal del
afio 1566.729

En éstas se pueden seguir los procedimientos antiguos
de acusacion; la acusacién por robo contiene cuatro image-
nes en las cuales estan representados el lugar, las cosas
robadas y las personas que sufrieron el robo, y ademaés
otros ocho documentos que calculan el valor de lo robado.730

68

Las partes podian tener sus patronos (tepantlatoani) y
sus representantes (tlanemiliani); en los procesos crimi-
nales también habia patronos; sin embargo, era la defen-
sa limitada en los casos de delitos graves.”1 Pero no es

727 Veytia-Boturini, pag. 191, y Veytia, III, pag. 207.

728 Boban, Documents Pour Servir a L’histoire de Méxique (Paris, 1891),
II, ndms. 116, 117, 110, 112.

729 Boban, II, nim. 111.

730 Boban, loc. cit.

731 Sahagtn, X, 9; Veytia-Boturini, pag. 192. TEPANTLATOANI, de
TLATOANI, orador, uno que habla en favor de alguien;
TLANEMILIANI, de NEMILIA, reflexionar.
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muy seguro que se hubiera desarrollado una profesion de
abogado propiamente dicha,’32 aunque parece probable,
segln la narracion de Sahagtn.?33

69

La persecucion por delitos, principalmente por adulte-
rio, podia seguirse aun sin acusacién, por sélo el rumor
publico: procedimiento inquisitorial.”34 Sin embargo, esto
no era en todas partes.735

En Michoacdn se usaban los indicios corporales: el
pariente del occiso traia ante los tribunales un dedo sepa-
rado del cadaver, o las mazorcas arrancadas cuando se
trataba de dafio en el campo.736

El procedimiento consistia en la relacién de las par-
tes y la rendicion de las pruebas; podian aquéllas ser
confrontadas para una explicacion mutua; asi como

haber un careo en que no podia intervenir ningtn patro-
n0.737

732 Orozco, I, pag. 267.

733 Sahagin, X, 9.

734 Ixtlilx6chitl, c. 38, 68.

735 Cfr. supra, pag. 65.

736 Relacion a Mendoza, pag. 126.
737 Veytia, III, pag. 208.
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Los delitos graves eran sentenciados inmediatamente
después de la rendicion de pruebas, no permitiéndose
ningun discurso de defensa.738

70

Las pruebas que se rendian eran racionales, en gene-
ral; se buscaban los medios de conocer la verdad y como
tales encontramos principalmente el testimonio, la confe-
sién y los indicios.

La confesion desempefiaba un gran papel, en particu-
lar, en caso de adulterio,?39 en que podia forzarse la con-
fesion por medio de tortura,70 si la sospecha era vehe-
mente.”™! Sin embargo, era éste el nico caso en que se
aplicaba la tortura y era muy raro.?42

También se conocia la prueba de indicios.?3

Los medios de prueba eran ante todo documentos y tes-
tigos. La prueba documental era particularmente impor-
tante en las disputas sobre inmuebles, porque se lleva-

738 Veytia-Boturini, pag. 192.

739 Libro de Oro, en Orozco, I, pag. 271.

740 Mendieta, II, 29; Las Casas, Hist. Apol., c. 213.

741 Mendieta, II, 29 (pag. 136 habida muy violenta sospecha).
742 Cfr. Clavijero, II, pag. 387.

743 Pomar, pag. 31.
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ban mapas catastrales exactos, a los cuales se recurria en
caso de litigio.744

Los testigos eran interrogados por el juez bajo jura-
mento745 que prestaban usualmente poniendo el dedo
sobre la tierra y llevandoselo a la boca.746

Se hacia también uso frecuente del careo,’47 siendo
interrogados los testigos con severidad y detenimiento
acerca de los diversos puntos de prueba.748

71

Sin embargo, no estaban completamente eliminados
los medios de prueba del derecho sagrado.

En primer lugar existia el juramento de las partes, que
era de inocencia o de purgacion, prestado del mismo
modo que el de los testigos. Probaba plenamente; no era
facil que un reo se atreviera a echarse encima las maldi-
ciones.79

744 Cfr. acerca de estos mapas de campo, supra, pags. 49y 37.
745 Veytia-Boturini, pag. 192.

746 Gémara, Crénica, c. 213.

747 Veytia-Boturini, pag. 192.

748 Zorita, pag. 46 (111).

749 Mendieta, II, 23; Torquemada, XIII, 28.

160



EL DERECHO DE LOS AZTECAS

Por el contrario, del juicio de Dios se encuentran pocos
vestigios, no obstante ser muy usadas la adivinacién y
los augurios, porque la creencia en los presagios desem-
pefiaba un papel importante;’50 sucedia lo mismo en
Tlaxcala.?! Los sacerdotes eran los intérpretes de los sig-
nos;?2 lo mismo era entre los otomies cuyos hechiceros,
tlaciuhque, interpretaban los signos;?3 asi pasaba tam-
bién entre los zapotecas.754

Como una especie de juicio de Dios, puede tenerse el
siguiente: los prisioneros y los consagrados al dios obte-
nian su libertad cuando derribaban uno tras otro a los
cuatro guerreros con los que habian de combatir;755 te-
nian en su favor la voluntad del dios. El que de esta
manera obtenia su libertad, podia regresar a su pueblo
sin temer el castigo por cobardia a consecuencia de su
captura.756

Mayor significado tenia en Michoacan la adivinacién
judicial; el curandero podia mirar al ladrén en la vasija
de agua o en el espejo.?57

750 Mendieta, II, 19; Torquemada, VI, 48; Veytia-Boturini, pag. 240.

751 Veytia-Boturini, pag. 241.

752 Torquemada, IX, 17.

753 Sahagtn, X, 29, parrafo 4.

754 Brasseur de Bourbourg, III, pags. 27, 28 (segin Burgoa).

755 Nezahualcdyotl (Veytia), ley 6.

756 Nezahualcoyotl (Veytia), ley 7; Ixtlilxochitl, c. 38; supra, pags. 31 y 50.
757 Relacion a Mendoza, pag. 126.
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72

En caso de que los jueces tuvieran distintas opiniones,
se decidia por mayoria de votos o se elevaba el asunto a la
decision superior.758

Que la apelacién era conocida y que se podia apelar de
los jueces de primera instancia ante los superiores, cuyas
decisiones eran inatacables, salta a la vista por lo antes
dicho (pag. 85).

No debia durar ningtn pleito por mas de cuatro meses
o0 sean ochenta dias.?59

El fallo definitivo constituia res judicata y era irrevo-
cable.760

758 Veytia-Boturini, pag. 193, supra, nota 693.
759 Pomar, pag. 31; Zorita, pag. 47 (112).
760 Zorita, pag. 47 (112).
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APENDICE

Con el objeto de facilitar al lector la consulta de los tres
textos principales de leyes aztecas citados por el autor
como fuentes directas, se insertan en seguida:

Las Leyes de Nezahualcoyotl: 1. Segun el texto dado por
Ixtlilxochitl; T1. Segun el texto de Veytia, que el autor cita
llamandole Nezahualcoyotl (Veytia), pags. 16 y 17; y El
Libro de Oro, Coleccion de Leyes de los Indios de
Andhuac, a que se refiere el autor en las pags. 17 y 18.

Para hacer mas precisa la consulta, se indican, con
nuimeros colocados dentro del paréntesis, las paginas de
las respectivas ediciones citadas por el autor, en que se
encuentra el texto que aqui se inserta. Asi podra el lector
evacuar las citas con igual facilidad que si tuviera a la
vista esas mismas ediciones, cuyo texto hemos seguido
fielmente hasta en su ortografia.

Ademas, como tercera pieza colocada bajo la ribrica de
Leyes de Nezahualcoyotl, insertamos el capitulo XXXVIII
de la Historia Chichimeca de Ixtlilxéchitl, en que se vuel-
ve a tratar de las ochenta leyes, diciéndose cudles eran
las disposiciones de algunas de ellas, con ocasion de espe-
cificarse los asuntos que correspondian a cada uno de los
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cuatro consejos supremos establecidos en Texcoco. El lec-
tor encontrara interesante este capitulo, que contribuira
a dar idea de aquellos sistemas de legislacion y adminis-
tracion de justicia. Las unicas alteraciones que nos
hemos permitido hacer en el texto, consisten en haber
separado como apartes algunos parrafos que en el origi-
nal estan seguidos, y sefialado con nimeros colocados
dentro de paréntesis las leyes de que se va tratando, a fin
de que puedan ser citadas con facilidad.

LEYES DE NEZAHUALCOYOTL

I. Texto tomado de las Obras Histéricas de don
Fernando de Alva Ixtlilxéchitl, publicadas y anotadas por
Alfredo Chavero (México, 1891). Tomo I, Relaciones, pags.
237 a 239.

La primera nota es del sefior Chavero y las siguientes
que llevan la inicial R, son del sefior Lic. don José
Fernando Ramirez.

ORDENANZAS DE NEZAHUALCOYOT-
ZIN, (pdg. 237):

1.- Que si alguna mujer hacia adulterio a su
marido, viéndole el mismo marido, ella y el
adtiltero fuesen apedreados en el Tianguis;!y si

1 TIANQUIZTLI, mercado, en donde en determinados dias
generalmente cada cinco, se reunia el pueblo.
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el marido no lo viese, sino que por oidas lo supie-
se, se fuese a quejar, y averigudndolo ser verdad,
ella y el adiltero fuesen ahorcados.

2.- Que si alguna persona forzase a algiin mu-
chacho y lo vendiese por esclavo, fuese ahorcado.

3.- Que si entre dos personas hubiese diferen-
cias sobre tierras, aunque fuesen principales, si
entrambos a dos sembrasen a porfia, que el uno
y el otro, después de haber nacido el maiz, se lo
arrancasen, fuese traido a la vergiienza alrede-
dor del Tianguis con el maiz que arrancé colga-
do del pescuezo.

4.- Que si alguna persona, aunque fuese prin-
cipal, tomase de su autoridad alguna tierra,
como fuese grande y el duerio se fuese a quejar,
averigudndose ser asi, que lo ahorcasen por ello.

5.- Que habiendo guerras entre dos pueblos, si
alguna persona viniese a él, otro ninguno lo
pudiese acoger en su casa, y si lo acogiese fuese
preso y llevado al Tianguis (pdg. 238), y hecho
pedazos todo su cuerpo y echados los pedazos por
todo el Tianguis para que los muchachos juga-
ran con ellos; y que fuesen perdidas sus tierrasy
hacienda, y fuese dado a sacamano.

6.- Que si alguna persona matase a otro fuese
muerto por ello.
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7.- Que si alguna hija de algiin sefior o caballe-
ro se averiguase ser mala, que muriese por ello.

8.- Que si alguna persona mudase las mojone-
ras que hubiese en las tierras de los particulares,
muriese por ello.

9.- Que si alguna persona echase mala fama o
algunas nuevas en el pueblo, que fuese cosa de
calidad, vy se averiguase ser verdad, que aquel que
las dijese muriese por ello.?

10.- Que si se averiguase que algunos de los sa-
cerdotes o Tlamacazques, o de aquellas personas
que tenian cargo de los Ciis (o templos) e idolos, se
amancebase o emborrachase, muriese por ello.

11.- Que a ningun caballero, embajador...3 hom-
bre mancebo o mujer de los de dentro de la casa
del Serior, si se emborrachare, muriese por ello.

12.- Que ningiun Sefior se emborrachase so
pena de privarle del oficio.

13.- Que si se averiguase ser algin Somético,
muriese por ello.4

2 Si, como parece, la ley es contra los propagadores de nuevas
alarmantes, falta un no después de la palabra averiguase.-R.

3 Asien el original.-

4 En el original sigue asi: “Esto se guardé en el tiempo de
Nezahualpilzintli y Nezahualcoyotzin”.-R.
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14.- Que si alguno o alguna alcahuetease a
mugjer casada, muriese por ello.

15.- Que si se averiguase ser alguna persona
hechicera, haciéndolo con algunos hechizos, o
ddndolos por palabra (pdg. 239), o queriendo
matar a alguna persona, muriese por ello, y que
sus bienes fuesen dados a sacamano.

16.- Que si algun principal Mayorazgo fuese
desbaratado o travieso, o si entre dos de estos
tales hubiese alguna diferencia sobre tierras u
otras cosas, el que no quisiese estarse quedo con
la averiguacion que entre ellos se hiciese, por ser
soberbio y mal mirado, le fuesen quitados sus
bienes y el Mayorazgo y fuese puesto en depdsito
de una persona que diese cuenta de ello para el
tiempo que le fuese pedida, del cual Mayorazgo
estuviese desposeido todo el tiempo que la volun-
tad del Serior fuese.

17.- Que si alguna persona fuese casado y la
mugjer se quejase del marido y quisiere descasar-
se, que en tal caso los hijos que tuviese en ella el
marido, los tomase, y los bienes fuesen perdidos®
por iguales partes, tanto el uno como el otro;
entiéndase, siendo culpado el marido.

18.- Que si alguna persona hurtaba en canti-
dad y se averiguaba, el tal ladron fuese esclavo

5 Entiendo que debia decir: Partidos.-R.
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I1. Texto tomado de la Historia Antigua de México,
escrita por el Lic. D. Mariano Veytia (México, 1836).

de la persona cuyo era lo que hurto, y si la perso-
na no lo queria, fuese vendido a otra parte para
pagarle su robo.

19.- Que si alguna persona se vendiese por su
propia autoridad, lo pudiese hacer; y que si ven-
diese dos veces, que el primer duefio a quien fue
vendido lo llevase, y el segundo perdiese el precio
que habia dado por él.

20.- Que si alguna persona vendia dos veces
alguna tierra, el primer comprador quedase con
ella, y el segundo perdiese lo que dio por ella, y el
vendedor fuese castigado.6

Tomo III, pags. 421 a 424.

El editor de la obra, F. Ortega, manifiesta (tomo III,
advertencia y nota de pags. 218 y 219) haberse hallado
entre los papeles de Veytia, ademas de los manuscritos
que forman la historia, dos fragmentos en borrador, que
publicé como Apéndice. Uno de ellos es el texto de las
leyes nuevas de Nezahualcoyotl que en seguida se inser-
ta.

Aqui termina el fragmento de las Ordenanzas: lo que sigue a
continuacién en el original, es una noticia relativa a la muerte,
funeral e hijos de Nezahualpiltzintli, que se copiara al fin del

fragmento siguiente.-R.
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De las leyes que nuevamente promulgo, y establecio el
Emperador Nezahualcoyotl, (pag. 421).

Contestan todos los escritores nacionales en que este
gran emperador no solo restauré la observancia de las
leyes promulgadas por sus antecesores, sino que establecié
otras de nuevo, para el mejor gobierno de sus pueblos, y
convienen en que éstas fueron ochenta, pero ninguno nos
dejo la cabal noticia del contenido de todas: unos refieren
unas, y otros otras, y confrontados todos los manuscritos
que tengo entre manos, sélo llego a juntar treinta y cinco,
y casi todas penales, y aun de éstas se ha de hacer alguna
rebaja, como luego diré. Es regular que hubiese otras diri-
gidas al gobierno econémico, al reglamento de tropas, a la
exaccion de tributos, pero de éstas no dan particular noti-
cia. Las que refieren, pues, como inventadas por
Nezahualcdyotl son las siguientes:

1. Al serior de vasallos, si se rebelase contra el
emperador, pudiendo ser habido muriese en
publico cadalso, aplastada la cabeza con una
porra, y se le confiscasen sus estados.

2. Al traidor al soberano, fuese noble o plebeyo,
pena de muerte, roto a golpes por las coyunturas,
saqueada su casa por el pueblo, y arrasada, con-
fiscadas sus tierras, y sus hijos esclavos hasta la
cuarta generacion.

(Pdg. 422) 3. Al general u otro oficial militar
que acompanando al rey en camparia le desampa-
rase, pena de muerte, degollado.
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4. Al soldado que faltase a la obediencia a su
Jefe o desamparase el puesto en que se le ponia, o
volviese la espalda a enemigo en camparia, o diese
paso a favor a alguno de ellos en tiempo de guerra,
pena de muerte, degollado.

5. Al que usurpase a otro el cautivo que hizo o
alguin despojo, muriese ahorcado, y la misma pena
al que cediese a otro el cautivo que hizo.

6. Al noble de otro pais, cautivado en guerra, si
lidiase con cuatro soldados, que para este efecto se
destinasen, y los venciese, quedase libre, y pudiese
volverse a su patria; pero que si fuese vencido
muriese sacrificado en el templo de Hitzilopuchtli
dios de la guerra.

7. Al noble vasallo del imperio, que habiendo
sido cautivado huyese de la prision y se volviese a
su pais, pena de muerte, degollado; pero si no
venia fugitivo sino libre, por haber lidiado y ven-
cido alld a algunos soldados o capitanes, fuese
recibido con mucho honor, y premiado del empera-
dor. El plebeyo cautivado, aunque volviese fugiti-
vo, fuese bien recibido y premiado.

8. Al que acogiese, amparase o encubriese algiin
enemigo en tiempo de guerra, fuese noble o plebe-
yo, pena de muerte, despedazado en medio de la
plaza, y entregados sus miembros a la plebe para
Jjuguete e irrision.
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9. A los embajadores que no desemperniaban su
encargo seguin las ordenes e instrucciones que lle-
vaban (pdg. 423), o se volvian sin respuesta, pena
de muerte, degollados.

10. Los jueces a quienes se averiguase haber
admitido cohechos muriesen degollados, si el cohe-
cho fuese de entidad, y si fuese de poca monta que-
dasen despojados del empleo, y los trasquilasen en
ptiblico mercado.

11. La adultera y el complice si fuesen sorpren-
didos por el marido en el delito, muriesen apedre-
ados, y para la justificacion fuese bastante la
denuncia del marido; pero si éste no los sorpren-
diese en el delito, sino que por sospechas los acu-
sase a los jueces, y se averiguase ser cierto, murie-
sen ahorcados; y si el adiltero matase al marido
ofendido, muriese asado en medio de la plaza y
rociado con agua y sal.

12. A las que sirviesen de terceras o alcahuetes
para con mujeres casadas, pena de muerte, ahor-
cadas, aunque no se hubiese seguido el delito.

13. A la mujer noble que se diese a ramera,
muriese ahorcada.

14. A los sacerdotes que debian guardar casti-
dad, si se les averiguase incontinencia, pena de
muerte.

171



TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL

15. A los sométicos pena de muerte, el agente
atado a un palo y cubierto de ceniza, quedase sofo-
cado, y el paciente sacadas las entrafias por el ori-
ficio.

16. Al hijo que levantase la mano para su padre
o madre, y de algin modo les injuriase, pena de
muerte y ex-heredado, para que sus hijos, si los
tuviese, no pudiesen suceder en los bienes de los
abuelos.

17. Que asimismo pudiese el padre ex-heredar
al hijo que fuese cobarde, cruel, o desperdiciado.

18. Que el marido pudiese repudiar a la mujer
floja y descuidada en los ministerios de su casa, o
si (pdg. 424) fuese inquieta o pleitista, y asimismo
pudiese ella separarse del marido...

ITI. Texto tomado de las Obras Historicas de don
Fernando de Alva Ixtlilxéchitl, publicadas y anotadas por
Alfredo Chavero (México, 1892). Tomo II. Historia
Chichimeca, pags. 187 a 193.

Las notas son del Sr. Chavero.

(Pag. 187). Capitulo XXXVIII.- Que trata de las ochenta
leyes que establecié Nezahualcoyotzin y cémo las mandé
guardar.- Puso Nezahualcoyotzin la ciudad de Tetzcuco y
todas las demads reptublicas de su reino en grandisimo
orden y concierto (que describiendo de ella se entendera de
las demas), la cual la dividié en seis parcialidades, como
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fueron Mexicapan, Colhuacan, Tepenecapan, Huitzna-
huac, Chimalpan y Tlaiotlacan, poniendo en ellas por su
orden y gobierno los vecinos, y cada género de oficio por st:
los plateros de oro y plata en un barrio, los artifices de plu-
meria en otro, y por esta orden todos los demas, que eran
muchos géneros de oficiales. Asimismo hizo edificar mu-
chas casas y palacios para los sefores y caballeros que
asistian en su corte, cada uno conforme a la calidad y mé-
ritos de su persona, las cuales llegaron a ser mas de cua-
trocientas casas de sefiores y caballeros de solar conocido.

Y para el buen gobierno, asi de su reino como para todo
el imperio, estableciéo ochenta leyes que vido ser conve-
nientes a la Republica en aquel tiempo y sazon, las cuales
dividi6 en cuatro partes, que eran necesarias para cuatro
consejos supremos que tenian puestos, como eran el de los
pleitos de todos los casos civiles y criminales, en donde se
castigaban todos los géneros de delitos y pecados:

(1) Como era el pecado nefando que se castiga-
ba con grandisimo rigor, pues el agente atado en
un (pdg. 188) palo lo cubrian todos los mucha-
chos de la ciudad con ceniza, de suerte que que-
daba en ella sepultado, y al paciente por el sexo
le sacaban las entrafias, y asimismo lo sepulta-
ban en la ceniza.

(2) Al traidor al rey o reptblica lo hacian
pedazos por sus coyunturas, y la casa de su
morada la saqueaban, y echaban por el suelo
sembrdndola de sal, y quedaban sus hijos y los
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de su casa por esclavos hasta la cuarta genera-
cion.

(3) El serior que se alzaba contra las tres cabe-
zas, habiendo sido sujetado una vez, si no era
vencido y preso en batalla, cuando venia a ser
habido lo hacian pedazos la cabeza con una
porra y lo mismo hacian al sefior o caballero que
se ponia las mantas o divisas que pertenecian a
los reyes; aunque en México era cortarles una
pierna, aunque fuese el principe heredero del
reino, porque nadie era osado a ataviarse ni
componer su persona, ni edificar casas sin orden
ni licencia del rey, habiendo hecho hazafnias o
cosas por donde lo mereciese, porque de otra
manera moria por ello.

(4) Al adultero si le cogia el marido de la
mujer en el adulterio con ella, morian ambos
apedreados; y si era por indicios o sospechas del
marido, y se venia a averiguar la verdad del
caso, morian ambos ahorcados, y después los
arrastraban hasta un templo que fuera de la ciu-
